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Einleitung

Die Richtlinie 92/43/EWG zur Erhaltung der natirlichen Lebensraume sowie der wildlebenden Tiere und
Pflanzen (Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie, FFH-RL) ist eine Naturschutz-Richtlinie der Européischen Union.
Hauptziel dieser Richtlinie ist es, die Erhaltung der biologischen Vielfalt zu férdern, wobei jedoch die
wirtschaftlichen, sozialen, kulturellen und regionalen Anforderungen beriicksichtigt werden sollen.

Zum Schutz der Lebensraumtypen des Anhangs | und der Habitate der Arten des Anhangs Il der FFH-RL
haben die Mitgliedstaaten der Europdischen Kommission besondere Schutzgebiete gemeldet. Diese
Gebiete missen einen ausreichenden Anteil der natiirlichen Lebensraumtypen sowie der Habitate der
Arten von gemeinschaftlichem Interesse umfassen. Damit soll die Erhaltung bzw. die Wiederherstellung
eines glnstigen Erhaltungszustandes dieser LRT und Arten in ihrem nattrlichen Verbreitungsgebiet
gewahrleistet werden. Diese Gebiete wurden von der Europaischen Kommission nach Abstimmung mit
den Mitgliedsstaaten in das koharente européische 6kologische Netz besonderer Schutzgebiete mit der
Bezeichnung ,Natura 2000“ aufgenommen (Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung). Im Folgenden
werden diese Gebiete kurz als FFH-Gebiete bezeichnet.

Gemal Artikel 6 Abs. 1 und 2 der Richtlinie sind die Mitgliedstaaten dazu verpflichtet, die nétigen
ErhaltungsmalBRnahmen fir die FFH-Gebiete festzulegen und umzusetzen. Im Rahmen der
Managementplanung werden diese MalRBnahmen fir FFH-Gebiete geplant. Ziel des Managementplanes ist
die Vorbereitung einer konsensorientierten Umsetzung der erforderlichen MalZnahmen.

Aus den Managementplanen allein ergibt sich keine unmittelbare Rechtswirkung gegentber Dritten. Sie
sind nur fur Naturschutzbehérden verbindlich und durch andere Behdrden zu beachten oder zu
beriicksichtigen. Ziel ist, die in den Managementpldnen vorgeschlagenen MafRnahmen mdoglichst
einvernehmlich mit den Eigentimern und Nutzern umzusetzen.

Insbesondere fiur die Naturschutzverwaltung besteht aber die Verpflichtung, einen ginstigen
Erhaltungsgrad der Arten und Lebensrdume zu sichern oder zu entwickeln. Sofern fir erforderliche
ErhaltungsmalRnahmen kein Einvernehmen erzielt werden kann, ist gegebenenfalls zu prifen, ob eine
Umsetzung im Rahmen eines Verwaltungsverfahrens erfolgen soll. Die Umsetzung der MalRnahmen erfolgt
auch dann nur, wenn die vorgeschriebene Beteiligung von Behérden, Eigentiimern und Landnutzern bzw.
der Offentlichkeit — beispielsweise bei Planfeststellungsverfahren — durchgefiihrt wurde. Im Rahmen der
jeweiligen Verwaltungsverfahren findet eine Abwagung der Naturschutzbelange mit den Interessen des
betroffenen Eigentimers/Nutzers statt. Gegen die in den Verwaltungsverfahren getroffenen
Entscheidungen kann Widerspruch eingelegt werden, nicht aber bereits gegen den Managementplan.

Rechtliche Grundlagen

Die Natura 2000 Managementplanung im Land Brandenburg basiert auf folgenden rechtlichen Grundlagen
in der jeweils geltenden Fassung:

¢ Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der nattrlichen Lebensrdaume sowie
der wildlebenden Tiere und Pflanzen (Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie - FFH-RL) (ABI. L 206 vom
22.7.1992, S. 7-50); zuletzt geéndert durch die Richtlinie 2013/17/EU des Rates
vom 13. Mai 2013 (Abl. L 158, vom 10.06.2013, S. 193-229),

¢ Richtlinie 2009/147/EWG des Rates vom 30. November 2009 Uber die Erhaltung der wildlebenden
Vogelarten (Vogelschutz-Richtlinie — V-RL),

¢ Richtlinie 2000/60/EG des Européischen Parlaments und des Rates von 23. Oktober 2000 zur Schaf-
fung eines Ordnungsrahmens fur Malinahmen der Gemeinschaft im Bereich der Wasserpolitik (Was-
serrahmenrichtlinie (WRRL) ABI. EG Nr. L327/1, 22.12.2000),
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e Gesetz Uber Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesnaturschutzgesetz - BNatSchG) vom
29. Juli 2009 (BGBI. | S. 2542), zuletzt gedndert durch Artikel 1 des Gesetzes vom 4. Méarz 2020
(BGBI. | S. 440),

e Brandenburgisches Ausfiilhrungsgesetz zum Bundesnaturschutzgesetz (Brandenburgisches Natur-
schutzausfiihrungsgesetz - BbgNatSchAG) vom 21. Januar 2013 (GVBI.1/13, [Nr. 3]) geandert durch
Artikel 2 Absatz 5 des Gesetzes vom 25. Januar 2016 (GVBI.1/16, [Nr. 5]),

¢ Verordnung zur Durchfihrung des Jagdgesetzes fir das Land Brandenburg (BbgJagdDV) vom 2. April
2004 (GVBL.11/04, [Nr. 10], S.305) zuletzt gedndert durch Verordnung vom 29. September 2014
(GVBLII/14, [Nr. 74)),

¢ Verordnung Uber die Zustandigkeit der Naturschutzbehdrden (Naturschutzzustéandigkeitsverordnung
NatSchZustV) vom 27. Mai 2013 (GVBI. 11/13, [Nr. 43]),

e Verordnung zum Schutz wildlebender Tier- und Pflanzenarten (Bundesartenschutzverordnung) vom
16. Februar 2005 (BGBI. | S. 258, 896), zuletzt geandert durch Artikel 10 des Gesetzes vom
21. Januar 2013 (BGBI. | S. 95).

Fur das FFH-Gebiet ,Ellerborn, Ribocka und Ragower Niederungswiesen* werden zudem folgende
rechtlichen Grundlagen herangezogen:

¢ die Neunte Verordnung zur Festsetzung von Erhaltungszielen und Gebietsabgrenzungen fir Gebiete
von gemeinschaftlicher Bedeutung (Neunte Erhaltungszielverordnung) vom 29. Juni 2017 (GVBI. 11/17,
[Nr. 35]),

o die Verordnung Uber die Festsetzung von Naturschutzgebieten und einem Landschaftsschutzgebiet
sind von zentraler Bedeutung mit der Gesamtbezeichnung ,Biospharenreservat Spreewald“ vom 12.
September 1990 (GVBL.II/90, [Nr. 1473], Sonderdruck), die zuletzt geandert worden ist durch Artikel 2
der Verordnung vom 19. Mai 2014 (GVBI.II/14, [Nr. 28]),

¢ Waldgesetz des Landes Brandenburg (LWaldG) vom 20. April 2004 (GVBI.I/04, [Nr. 06], S.137),
zuletzt geéndert durch Artikel 1 des Gesetzes vom 30. April 2019 (GVBI.I/19, [Nr. 15])).

Organisation und Offentlichkeitsarbeit

Das Ministerium fur Landwirtschaft, Umwelt und Klimaschutz des Landes Brandenburg (MLUK) fuhrt die
Fachaufsicht Uber die FFH-Managementplanung im Land Brandenburg. Das Landesamt fur Umwelt
Brandenburg (LfU) ist fur die fachlichen und methodischen Vorgaben sowie fur die Organisation der FFH-
Managementplanung landesweit zustandig. Bei der Aufstellung von Planungen fir einzelne FFH-Gebiete
wirken die unteren Naturschutzbehdrden im Rahmen ihrer gesetzlich festgelegten Zustandigkeiten mit. Die
Beauftragung und Begleitung der einzelnen Managementplane erfolgt fur FFH-Gebiete innerhalb der
Brandenburger Naturlandschaften (BNL) durch die Abteilung N des LfU und fir FFH-Gebiete aul3erhalb
der Biospharenreservate und Naturparke i. d. R. durch die Stiftung Naturschutzfonds Brandenburg (NSF).
Die einzelnen Managementplane werden fachlich und organisatorisch von Verfahrensbeauftragten
begleitet, im vorliegenden Fall durch die Mitarbeiter des Biospharenreservats Spreewald.

Die Beauftragung zur Erstellung des Managementplans fir das FFH-Gebiet ,Ellerborn, Ribocka und
Ragower Niederungswiesen® erfolgte im Dezember 2017 durch das LfU. Fur die Erstellung des
vorliegenden Managementplanes wurde die ARGE MP Spreewald beauftragt, in der die Buros Natur+Text
GmbH, Rangsdorf (Leitung des Gesamtprojektes), Institut fir angewandte Gewasserokologie, Seddin, LB
Planer+Ingenieure, Kénigs Wusterhausen und Landschaft planen + bauen Berlin GmbH, Berlin, organisiert
sind.

Das federfihrende Biro fir die Bearbeitung des Managementplans fir das FFH-Gebietes ,Ellerborn,
Ribocka und Ragower Niederungswiesen® ist die Natur+Text GmbH (Natur+Text). Die Bearbeitung der
Lebensraumtypen inkl. aktueller Biotopkartierung erfolgte durch Natur+Text und Dipl.-Ing. Christian Klemz
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sowie durch das Institut fir angewandte Gewasserdkologie GmbH (laG). Die Fauna wurde ebenso durch
Natur+Text bearbeitet, wobei die Bearbeitung der Fische durch das Biiro team ferox GmbH erfolgte.

Die Informations- und Offentlichkeitsarbeit ist im Rahmen der Managementplanung eine wesentliche
Grundlage fir die Akzeptanz und spatere Umsetzung von MaBnahmen. Bei der Beteiligung zur
Managementplanung handelt es sich nicht um ein formelles Beteiligungsverfahren, sondern um ein
freiwilliges Konsultationsverfahren, um die Akzeptanz fur die Umsetzung der FFH-Richtlinie vor Ort zu
schaffen bzw. zu starken.

Zu Beginn der FFH-Managementplanung wurde die Offentlichkeit iber eine ortsiibliche Bekanntmachung
(Amtsblatt und Pressemitteilung) tber die FFH-Managementplanung im Gebiet informiert. Es folgte eine
offentliche Informationsveranstaltung am 13.02.2018, um Uber Anlass, Zielsetzung, Ablauf der Planung,
anstehende Kartierungen und Einbeziehung der Offentlichkeit zu informieren.

Zur fachlichen Begleitung der Managementplanung wurde eine regionale Arbeitsgruppe (rAG) eingerichtet,
die das gesamte Verfahren begleitete. Die rAG bestand aus regionalen Akteuren, Behdrden- und Interes-
senvertretern sowie betroffenen Eigentimern und Landnutzern. Wahrend der Planerstellung wurden je
nach Bedarf Einzelgesprache durchgefiihrt und es erfolgte eine Exkursion am 27.10.2020, die von der
Ragower Kahnfahrt in Richtung der sog. Nuqua Wiesen/Koppainz-Wiesen fihrte.

Eine weitere Information der Offentlichkeit erfolgte, als der Entwurf der Managementplanung vorlag. Uber
eine ortsibliche Bekanntmachung wurde bekannt gegeben, dass der erste Entwurf der
Managementplanung eingesehen werden kann. Nach Erstellung des Abschlussberichtes erfolgte die
abschlieRende Information der Offentlichkeit auf der Internetseite des LfU. Der formale Ablauf der
Managementplanung und der Offentlichkeitsarbeit ist in Abb. 1 dargestellt. Die konkrete
Offentlichkeitsarbeit wurde auf der Grundlage der fachlichen und organisatorischen Erfordernisse des FFH-
Gebiets durchgefihrt und dokumentiert.
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Ablauf Planung Ablauf Kommunikation
Anlaufphase <::> - Information der Offentlichkeit, Behérden,

Interessenvertreter (Bekanntmachung,
Homepage, Informationsveranstaltung)

@ - Griindung regionale Arbeitsgruppe (1. rAG)
- Information rAG (Behorden, Interessen-

Grundlagenermittlung <:> vertreter) Uber Ergebnisse der Grundlagen

ermittlung (ggf. 2. rAG-Sitzung)
- gof. thematische Informationsveranstaltunge,

@ Exkursionen

Vor-Gesprache zu MaRnahmenvorschlagen
Mafnahmenvorschlage <::> mit Behorden, Interessenvertreter, Eigentimer

und Landnutzer, die in ihren Belangen berihrt

sind (Einzelgesprache, thematische Informati-

onsveranstaltungen od. Exkursionen)

3.rAG, Bereitstellung des 1. Entwurfes
Entwurf Managementplan <::> Behorden, Interessenvertreter, Eigentiimer
und Landnutzer, die in ihren Belangen bertihrt
sind. Frist fur Hinweise 4-6 Wochen,
@ Download und/ oder Auslegung
Vorstellung des Uberarbeiteten Entwurfs
Entwurf Abschlussbericht <:::> des Managementplanes im Rahmen einer

erweiterten 4. rAG/ 6ffentl. Informations-

veranstaltung

Abschlussbericht <:::> : _
Veroffentlichung Abschlussbericht im Internet

Umsetzung der Malinahmen

Abb. 1: Ablauf der Managementplanung Natura 2000
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Beauftragter Kartierungs- und Planungsumfang

Im Rahmen der FFH-Managementplanung wurden fiir Lebensraumtypen (LRT) und Arten der Anhange |
und Il der FFH-Richtlinie und fur weitere naturschutzfachlich besonders bedeutsame Bestandteile gebiets-
spezifische Erhaltungs- und EntwicklungsmaRnahmen fiir Einzelflachen geplant, die fir den Erhalt oder die
Wiederansiedlung eines giinstigen Erhaltungsgrades notwendig sind.

Sofern nicht bereits ausreichende aktuelle Daten vorlagen, erfolgte eine Erfassung bzw. Daten-
aktualisierung und die Bewertung des Erhaltungsgrades der Lebensraumtypen und Arten (einschlie3lich
deren Habitate) der Anhange | und Il der FFH-RL und fir weitere naturschutzfachlich besonders
bedeutsame Bestandteile.

Bearbeitung, Inhalt und Ablauf der Managementplanung erfolgten gemal dem Handbuch zur
Managementplanung im Land Brandenburg (LFU 2016a) und weiterer Vorgaben durch das LfU.

Untersuchungsumfang fir FFH-LRT und Biotope

Fir das FFH-Gebiet ,Ellerborn, Ribocka und Ragower Niederungswiesen® liegt eine flachendeckende
Biotoptypenkartierung aus dem Jahr 1993 vor. Die Biotopkartierung wurde im Jahr 2004 selektiv Gberpruft.
Diese Kartierung war im Rahmen der FFH-Managementplanung zu aktualisieren. Die Aktualisierung des
flichendeckenden Biotop-/LRT-Datenbestandes erfolgte im Jahr 2018, ebenfalls selektiv. Es wurden die
LRT, LRT-Entwicklungsflachen, LRT-Verdachtsflachen und gesetzlich geschiitzten Biotope im Gelande
Uberpruft bzw. aktualisiert und ggf. lageangepasst. Diese Flachen wurden mit einer hohen Kartierintensitat,
d. h. als flachendeckende, terrestrische Biotopkartierung mit Zusatzbégen (Vegetation, Wald oder/und
Gewasser), aufgenommen. Alle weiteren Biotope wurden nur bei offensichtlichen bzw. erheblichen
Anderungen aktualisiert bzw. korrigiert und ggf. lageangepasst. Die Uberpriifung dieser Biotope erfolgte
mittels einer geringeren Kartierintensitat Uber eine CIR-Luftbildinterpretation mit stichpunktartiger
terrestrischer Kontrolle, wobei die Datensétze i. d. R. unverandert itbernommen wurden.

Untersuchungsumfang flr Arten

Fur das FFH-Gebiet ,Ellerborn, Ribocka und Ragower Niederungswiesen“ waren die in der Tab. 1
aufgefiihrte Arten des Anhangs |l der FFH-RL sowie weitere naturschutzfachlich besonders bedeutsame
Arten laut Leistungsbeschreibung in unterschiedlichem Untersuchungsumfang zu betrachten. Fur diese
Arten sollte eine Bestandserfassung durchgefuihrt, vorhandene Daten ausgewertet und hinsichtlich der
Habitatflache, Lebensraumqualitat und Gefahrdung neu bewertet werden. Nachweise, die im Rahmen der
Biotopkartierung zufallig aufgenommen wurden, flossen in die jeweilige Betrachtung zusatzlich ein.

Tab. 1:  Untersuchungsumfang der Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie im FFH-Gebiet ,,Ellerborn, Ri-
bocka und Ragower Niederungswiesen“ und weitere naturschutzfachlich besonders bedeutsame
Arten
Wissenschaftlicher Anh. FFH-RL / Untersuchungsumfang
Deutscher Name bedeutsame
Name
Art
Saugetiere
Biber Castor fiber I, IV Datenrecherche
Fischotter Lutra lutra I, IV Datenrecherche
Mopsfledermaus Barbastella barbastellus I, IV Datenrecherche
GrolRer Nyctalus noctula v Datenrecherche
Abendsegler
GrolRe Myotis brandtii v Datenrecherche
Bartfledermaus
Amphibien
Kammmolch Triturus cristatus I, IV Kartierung
Rotbauchunke Bombina bombina I, IV Kartierung
Wirbellose
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. . Anh. FFH-RL / Untersuchungsumfang

Wissenschaftlicher
Deutscher Name bedeutsame

Name

Art

Wissenschaftlicher Anh. FFH-RL / | Untersuchungsumfang
Deutscher Name bedeutsame

Name

Art

Hirschkafer Lucanus cervus Il Datenrecherche
Eremit* Osmoderma eremita I, IV Besiedlungskontrolle, Datenrecherche
Heldbock Cerambyx cerdo Il Datenrecherche
GroRer Feuerfalter Lycaena dispar I, IV Kartierung

besonders be-

Kartierung, Datenrecherche
deutsame Art

Schmetterlingsart**

Vogel

Anhang | VS-RL
und besonders
bedeutsame Ar-
ten

verschiedene Arten Datenrecherche

* prioritare Art
** die Art ist vom Aussterben bedroht und wird im Rahmen der Planung nicht nédher benannt

Fur die Arten aus der Gruppe der Saugetiere erfolgten keine Kartierungen, sondern nur die Abgrenzung
und Bewertung der Habitate. Im Rahmen der FFH-Managementplanung wurden fur diese Arten die vor-
handenen Daten recherchiert und ausgewertet.

Die beiden Amphibienarten Kammmolch und Rotbauchunke wurden im Rahmen der Management-
planung kartiert. Aul3erdem wurden vorhandene Datengrundlagen recherchiert und ausgewertet, um die
Habitate abgrenzen und bewerten zu kdnnen. Alle weiteren, beilaufig bei der Kartierung festgestellten
Amphibienarten wurden erfasst.

Fur die drei Kaferarten erfolgten keine Kartierungen, sondern nur die Abgrenzung und Bewertung der
Habitate. Im Rahmen der FFH-Managementplanung wurden fir diese Arten die vorhandenen Daten
recherchiert und ausgewertet.

Fir die Schmetterlingsarten fanden Prasenz-Absenzfeststellungen durch Sichtbeobachtung der Imagines
der vom Aussterben bedrohten Art sowie durch Nachweise von Eiern an der Wirtspflanze (GroRRen
Feuerfalters) statt. Alle weiteren, beilaufig festgestellten Schmetterlingsarten wurden ebenfalls
dokumentiert. Zur Abgrenzung und Bewertung der Habitate der Schmetterlinge wurden zusétzlich
vorhandene Daten recherchiert und ausgewertet.

Fir Vogelarten nach Anhang | der Vogelschutzrichtlinie des Vogelschutzgebietes (Special Protection Area
(SPA)) ,Spreewald und Lieberoser Endmorane“ (EU-Nr. DE 4151-421) sowie fur weitere Vogelarten
(Bekassine, Heidelerche, Kiebitz, Kranich, Mittelsprecht, Rotmilan, Rotschenkel, Schwarzmilan,
Schwarzspecht, Schwarzstroch, Tupfelsumpfhuhn und Wespenbussard) wurden vorhandene Daten
recherchiert und ausgewertet. AuBerdem fanden Kontaktaufnahmen und ein Informationsaustausch mit
Orts- und Fachkundigen statt. Im Ergebnis konnte die Vereinbarkeit der Managementplanung des FFH-
Gebietes mit den Zielen des Vogelschutzgebietes geprift werden (vgl. Kap. 1.6.5).
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1. Grundlagen

1.1 Lage und Beschreibung des Gebietes

Das FFH-Gebiet ,Ellerborn, Ribocka und Ragower Niederungswiesen® (EU-Nr. DE 4049-304, Landes-Nr.
321) ist 661,3 ha grofl3 und liegt zwischen den Stadten Lubben (Spreewald) und Libbenau/Spreewald
(Ortsteil Ragow) westlich der Hauptspree (Tab. 2). Der Grof3teil des Gebietes liegt im Landkreis Dahme-
Spreewald, ein kleiner Teil ndrdlich der Oberen Ragower Kahnfahrt gehdrt zum Landkreis Oberspreewald-
Lausitz (Abb. 2). Zudem befindet es sich im Biosphéarenreservat Spreewald (Abb. 4).

Pragend fur das FFH-Gebiet sind einerseits verschiedene, zumeist feuchte Griunlandgesellschaften,
welche lGberwiegend extensiv genutzt werden und fast die Halfte der Flache einnehmen. Sie werden von
Entwéasserungsgraben durchzogen und befinden sich hauptsachlich dstlich der Bahnlinie Berlin-Gérlitz, die
das FFH-Gebiet in zwei Halften teilt und parallel zur Hauptspree verlauft. Das Grinland wird nur wenig
durch Feldgeholze oder Gehdlze entlang der Graben strukturiert. Andererseits bedecken verschiedene
Waldgesellschaften etwa ein Drittel der FFH-Gebietsflache. Diese Flachen befinden sich grofitenteils
westlich der Bahnlinie. In den beiden namensgebenden Naturschutzgebieten ,Ellerborn“ und ,Ribocka“
finden sich Restbestéande natirlicher Laubwaldgesellschaften mit hohem Anteil von Alt- und Totholz. Die
ackerbauliche Nutzung spielt im Gebiet nur eine untergeordnete Rolle. Auzerdem gibt es im FFH-Gebiet
mehrere, z.T. auch tempordre Kleingewasser, welche bei entsprechender Wasserfihrung fir
verschiedene Amphibienarten wie bspw. der Rotbauchunke einen Lebensraum darstellen kénnen.

Tab.2: Ubersichtsdaten zum FFH-Gebiet ,,Ellerborn, Ribocka und Ragower Niederungswiesen

FFH Gebiets- EU-Nr. Landes- | Grofe || ongkreis Gemeinde Gemarkung
Name Nr. [ha]
Ellerborn, Ribocka . Lubben,
und Ragower Nie- | DE 4049-304 321 661,3 LDS, Lubben, Ragow,
; OoSsL Lubbenau
derungswiesen Neuendorf
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Abb. 2:

Lage des FFH-Gebietes ,,Ellerborn, Ribocka und Ragower Niederungswiesen“ in Brandenburg; in
den Landkreisen (links) und den Gemeinden (rechts) (Abbildung maRstabslos)
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Lage und Abgrenzung des FFH-Gebietes ,,Ellerborn, Ribocka und Ragower Niederungswiesen*
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Abb. 4: Lage des FFH-Gebietes ,,Ellerborn, Ribocka und Ragower Niederungswiesen* im Biosphédrenreser-
vat Spreewald

Naturrdaumliche Lage

Das Landschaftsprogramm Brandenburg ordnet den gro3ten Teil des FFH-Gebietes der naturraumlichen
Region ,Spreewald” zu. Nur der nordwestliche Zipfel gehdrt zur Region ,Mittlere Mark® (MLUR 2000).

Das FFH-Gebiet liegt nach der naturrdumlichen Gliederung Brandenburgs (ScHoLz 1962) fast vollstéandig
in der Untereinheit ,Malxe-Spree-Niederung“ (Untereinheit 830) innerhalb der Haupteinheit ,Spreewald®
(Haupteinheit 83). Ein sehr kleiner Bereich im Nordwesten befindet sich in der naturrdumlichen
Haupteinheit ,Mittelbrandenburgische Platten und Niederungen® (Haupteinheit 81) und der Untereinheit
.Baruther Tal“ (Untereinheit 817).

Geologie/Geomorphologie

Im 6stlichen und zentralen Bereich dominieren Moorbildungen (Niedermoor, Anmoor, Moorerde) mit meist
zersetztem Niedermoortorf, sandigem Humus auf Sand sowie stark humosem Schluff und Sand. Diese
Moorbildungen haben ihren Ursprung im Holoz&n und finden sich auch in nordwestlichen Bereichen des
FFH-Gebietes. An der sldwestlichen Gebietsgrenze finden sich Ablagerungen durch Gletscher-
schmelzwasser aus Sand, welche z. T. mit Kies vermischt sind. Dazwischen gibt es Flusssand-
ablagerungen, welche Uberwiegend aus dem Weichsel-Spéatglazial stammen und teilweise kiesig sind.

17 Grundlagen



Managementplanung fiir das FFH-Gebiet ,Ellerborn, Ribocka und Ragower Niederungswiesen®

Boden

Das FFH-Gebiet ,Ellerborn, Ribocka und Ragower Niederungswiesen® ist der Genese nach zum Grol3teil
von semiterrestrischen Auen- und Gleybdden bedeckt, die sich Uber den glazigenen und fluviatilen Sanden
entwickelt haben. Am weitesten verbreitete Bodentypen im FFH-Gebiet sind nach der
Bodeniibersichtskarte (BUK 300) Gleye und Mulmniedermoore. Im 6stlichen und nordwestlichen Bereich
dominieren Erdniedermoore Uiberwiegend aus Torf. Gering verbreitet kommen auch Normniedermoore aus
Torf sowie Anmoorgleye aus Flusssand vor. Im westlichen Bereich hat sich ein bandférmiger Abschnitt mit
vergleyten, podsolierten Braunerden und podsolierten Gley-Braunerden entwickelt. Dartber hinaus
kommen vergleyte Braunerden und Gleybraunerden vor. An der siidwestlichen Grenze gibt es einen
Streifen mit podsolierten Braunerden und Podsol-Braunerden. (LBGR 2011, Abb. 5)

Diese Informationen stimmen v. a. im &stlichen und zentralen Bereich mit der Digitalen Moorkarte
Brandenburgs Uberein (LUA 1997). Aufgrund des geringen Gefalles findet im FFH-Gebiet ein langsamer
Wasserabfluss statt und es kommt zu langer andauernden Uberstauungen. Diese haben in der
Vergangenheit bereichsweise zur Bildung von Niedermoorbdden bzw. zu vermoorten Gleyen gefiihrt (Abb.
5). Im Nordosten des FFH-Gebiets sind die Auenbéden teilweise durch Meliorationsmaf3nahmen degradiert
(mineralisiert und vererdet oder vermullt). Zum Schutz von Mooren auf Griinland wird im Bereich der sog.
Nugua Wiesen/Koppainz-Wiesen eine moorschonende Stauhaltung (vgl. Kap. 1.1 - ,Hydrologie“ und
Kapitel 2.1, s. Abb. 13) praktiziert. Ziel ist es, die bereits geschadigten Moorstandorte vor einer weiteren
Austrocknung und Degradation zu bewahren und somit langfristig zu erhalten.

Die im FFH-Gebiet vorkommenden Moore sind nicht als ,sensible Moore® ausgewiesen (LUA 2009a). Der
Datenbestand ,Sensible Moore in Brandenburg“ umfasst die naturschutzfachlich bedeutendsten
Moorgebiete Brandenburgs und beinhaltet grundlegende Daten zum Zustand der Moore und ihrer
Einzugsgebiete.

Es sind funf Bodendenkmale bzw. Bodendenkmalflachen ausgewiesen, die im FFH-Gebiet liegen bzw. in
das Gebiet ragen (vgl. Kap. 1.2 - ,Bodendendenkmale®).
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Abb. 5: Bodden und Moore im Bereich des FFH-Gebietes ,,Ellerborn, Ribocka und Ragower Niederungswie-
sen“

Hydrologie

Das FFH-Gebiet ,Ellerborn, Ribocka und Ragower Niederungswiesen“ ist relativ. arm an
Oberflachengewaéssern. Im Zuge der Auswertung der BBK (2018) wurden acht Kleingewasser im FFH-
Gebiet ermittelt (Tab. 3). Dabei handelt es sich um natirliche und kunstlich geschaffene Klein- und
Kleinstgewasser, die temporér bis das ganze Jahr Wasser filhrend sind. Von einem Vorkommen weiterer,
zumindest temporéarer, Gewasser im Gebiet wird je nach Witterung (vgl. Kap. 1.1 - ,Klimawandel®)
ausgegangen. Die Uberwiegende Anzahl der Gewésser wird ausschlie3lich durch Regenwasser gespeist.
Lediglich einzelne Gewésser haben einen Grundwasseranschluss, liegen im Geléande tiefer und sind somit
zumindest grundwassernah oder profitieren von einem hohen Grundwasserstand aufgrund einer
Stauhaltung. Das Kleingewasser mit der Biotop-ID 0249 weist z. B. aufgrund einer praktizierten
moorschonenden Stauhaltung (vgl. Kap. 1.1 - ,Bdéden und Kap 2.1, s. Abb. 13) ganzjahrig eine
vergleichsweise gunstige Wasserfiihrung auf.
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Tab. 3: Kleingewasser im FFH-Gebiet "Ellerborn, Ribocka und Ragower Niederungswiesen®“ mit Angabe von
Biotoptyp, GroRe, Wassertiefe 2018 zum Zeitpunkt der Biotoptypenkartierung und Beschreibung des

Gewassers
Biotoptyp | Anmerkungen/Beschreibung Flachen-1D
02114 flaches Altwasser, dichte Wasserlinsendecke SP18002-4049S02010
02114 flaches Altwasser, 40% Wasserlinsenbedeckung, starker Wassermangel SP18002-4049S02011
Umgebung: magere Grasansaat, Wasserflache bis auf 1-2 m breiten Strei- | SP18002-049SW0050
02121 fen am Sudufer mit Typha angustifolia zugewachsen, Gehélzaufwuchs an
Uferbdschung im westlichen Teil
Umgebung: magere Grasansaat, Wasserflache nahezu vollstandig SP18002-4049S500249
02121 zugewachsen (Typha angustifolia, Phragmites australis), Erlenaufwuchs im
Gewadsser
02167 Umgebung: Laubholz-Forste, beschattet (Erlensaum), flachige Wasserlin- SP18002-049SW0289
sendecke
02167 Umgebung: wechselfeuchte Wiese, beschattet (Erlensaum), maRige SP18002-149NW0301
Wasserlinsenbedeckung
02167 Umgebung: Seggen-Grinland, bis auf westlichen Teil verlandet (Schilf- SP18002-049SW0244
Rohricht), offene Wasserflache mit geschlossener Wasserlinsendecke
Umgebung: Seggen-Griinland, 1-6 m breiter, z.T. lickiger Réhrichtgurtel, SP18002-049SW0245
02167 dazwischen an offenen Stellen dichte Bestédnde Meer-Ampfer und
Kriechrasen

k. A. = keine Angabe

Neben den stehenden Gewdassern sind im FFH-Gebiet auch verschiedene FlieRgewasser vertreten.
FlieRgewasser I. Ordnung sind mit der Hauptspree und der Wudritz/Oberen Ragower Kahnfahrt,
FlieRverlauf ungefahr ab der StralRenbriicke in Ragow bis zur Miindung in die Spree, im Gebiet vertreten.
Sie queren das FFH-Gebiet jedoch nur randlich bzw. verlaufen entlang der FFH-Gebietsgrenze.

Im Nordosten stellt die Hauptspree auf einigen hundert Metern FlieRlange die Schutzgebietsgrenze dar.
Dieser vergleichsweise kurze FlieRabschnitt der Spree wird in diesem Plan nicht ausfuhrlich betrachtet, da
die gesamte Flachenkulisse der Hauptspree in den Planungen des FFH-Gebiets ,Wiesenau-Pfaffenberge*
Bericksichtigung findet. Die Wudritz/Obere Ragower Kahnfahrt (s. Abb. 6), verlauft auf knapp zwei
Kilometern Flie3lange entlang der siidostlichen FFH-Gebietsgrenze.

Ab etwa 2008 wurden in der Spree steigende Eisenkonzentrationen gemessen (LMBV 2020). Von dieser
Verockerung war auch die Wudritz/Obere Ragower Kahnfahrt als Zufluss zur Spree stark betroffen. Bei
dem Prozess der Verockerung kommt im Boden und Abraum der Tagebaue vorhandenes Eisen durch die
Grundwasserabsenkung mit Sauerstoff in Kontakt und oxidiert. Nach dem Anstieg des Grundwassers
werden diese Verbindungen ausgewaschen und tUber das Grundwasser in Graben und Fliel3e eingetragen.
Durch weiteren Sauerstoffkontakt entsteht Eisenhydroxid, das rotbraun gefarbt ist und ausgefallt wird.
Dadurch sind einige FlieRgewasser stark getriibt und durch Schlammablagerungen gepragt. Der Eintrag in
die Wudritz/Obere Ragower Kahnfahrt erfolgt hauptsachlich Giber den Schlabendorfer See (auRerhalb des
FFH-Gebietes). Im Jahr 2013 setzte die Lausitzer und Mitteldeutsche Bergbau-Verwaltungsgesellschaft
mbH (LMBV) einige Sofortmalinahmen gegen die Verockerung um. Im FFH-Gebiet erfolgte eine
Entschlammung an der Oberen Ragower Kahnfahrt (LMBV 2013). Diese MaRBhahme wurde 2018 auf einem
500 m langen Abschnitt erneut durchgefihrt (LMBV 2018). Nach Angaben des Landkreises
Oberspreewald-Lausitz erfolgte die letzte Enthahme von Eisenhydroxid im Frihjahr 2020 (UNB LANDKREIS
OSL 2020, schriftl. Mitteilung). Der Schlamm wurde mittels mobiler Technik unterhalb der Gemeinde
Ragow aus der Oberen Ragower Kahnfahrt entnommen. Die Entwasserung des Schlammes erfolgte tiber
Geotubes, das gereinigte Wasser wurde wieder eingeleitet. Das Problem der Eisenbelastung wird
voraussichtlich noch Jahrzehnte andauern, daher kénnen weitere Entschlammungsaktionen im FFH-
Gebiet in Zukunft notwendig werden (LMBYV 2020, vgl. Kap. 2.2.1.1). Diese werden It. UNB LANDKREIS OSL
(2021) alle funf bis sechs Jahre in der Wudritz/ Oberen Ragower Kahnfahrt durchgefiihrt.
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Der ,A-Graben Steinkirchen“ quert das Gebiet im Sldosten sowie im Nordosten; die Abschnitte sind
zusammen etwa 1,5 km lang.

D Grenze FFH-Gebiet "Ellerborn, Ribocka und Ragower Niederungswiesen"
=) Abschnitte Wudritz/Ragower Kahnfahrt 0 250 500 750 m

Geofachdaten © GeoBasis-DE/LGB, dI-de/by-2-0

Abb. 6: Abgrenzung Wudritz, Obere und Untere Ragower Kahnfahrt

Klima

Der Spreewald ist makroklimatisch dem ostdeutschen Binnenlandklima zuzuordnen und bildet dort einen
eigenen Regionalklimabereich. Das FFH-Gebiet liegt klimatisch betrachtet im Ubergangsbereich des von
Nord- und Ostsee gepragten atlantischen Klimas und des kontinentalen Klimas des eurasischen Konti-
nents. Gekennzeichnet ist dieses Gebiet demnach von relativ hohen Temperaturschwankungen zwischen
Sommer- und Wintermonaten sowie von vergleichsweise geringen Niederschlagsmengen. Wie das
Klimadiagramm der Wetterstation in Libben-Blumenfelde verdeutlicht, ist der Juli mit einer durchschnittli-
chen Niederschlagsmenge von etwa 65 mm und einer Durchschnittstemperatur von 19,2 °C der warmste
und zugleich niederschlagsreichste Monat des Jahres (Abb. 7). Im 30-jahrigen Referenzzeitraum von 1981
bis 2010 lag die Jahresmitteltemperatur bei 9,5 °C, die mittlere Jahressumme des Niederschlags bei
570 mm.
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Wetterstation Liibben-Blumenfelde
(Messzeitraum 1981-2010)
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Abb. 7: Klimadiagramm der Wetterstation Liibben-Blumenfelde im Messzeitraum 1981-2010 (Quelle: DWD
2019, eigene Darstellung)

Klimawandel

In einem 2006 initiilerten Forschungsprojekt des Bundesamtes fiir Naturschutz zur Bedeutung des Klima-
wandels in Schutzgebieten wurde mittels Klimamodellierung herausgefunden, dass die Temperaturen in
allen Schutzgebieten weiter ansteigen werden. Das hat auch Auswirkungen auf den Wasserhaushalt. Es
wird erwartet, dass Schutzgebiete im ostdeutschen Bereich eher noch trockenerer werden (VOHLAND et al.
2011).

Eine Entwicklung in diese Richtung spiegeln auch die Ergebnisse der 6kosystemaren Umweltbeobachtung
(OUB) im Biospharenreservat Spreewald wider: ,Zusammenfassend kann fiir den Witterungsverlauf im Bi-
ospharenreservat Spreewald im OUB-Zeitraum 1998-2014 eine Temperaturerhéhung der Jahresmitteltem-
peratur um etwa 1°C im Vergleich zum Zeitraum 1961-1990 festgestellt werden. Diese Erhdhung verteilt
sich gleichmafig tber das gesamte Jahr, mit maximalen Unterschieden in den Frihjahrsmonaten (April bis
Juni). Die mittlere jahrliche Niederschlagssumme lag gegeniber dem Zeitraum 1961-90 um 32 mm mit
558 mm im OUB-Zeitraum niedriger. Die Hélfte der Jahre im OUB-Zeitraum blieben deutlich unterhalb des
Mittelwertes des Zeitraumes 1961-1990, es ist aber kein Trend nachweisbar. Der Jahresverlauf des Nie-
derschlages ist leicht veréndert. Es gab vier Monate mit einem deutlichen Rickgang des Niederschlages
(April, Juni, August und Oktober). Die klimatische Wasserbilanz stellte sich im Vergleich zum Zeitraum
1961-90 deutlich negativer dar. Das Jahresdefizit lag durchschnittlich bei 93 mm im Vergleich zu friiheren
74 mm. Dies ist vor allem auf die zwei Extremjahre 2003 und 2006 zurtckzufuihren. Neben diesen beiden
besonders trockenen Jahren sind aber auch die Jahre 2002 und 2010 hervorzuheben, welche die feuch-
testen waren und eine besonders positive Wasserbilanz aufwiesen. Die Vegetationsperiode verlangerte
sich im OUB-Zeitraum um etwa 12 Tage. Dies ist vor allem auf den im gesamten Zeitraum spéteren Blattfall
der Stieleiche als Indikator fiir das Ende der Vegetationszeit zurtickzuftihren. Der Beginn der Vegetations-
periode unterlag im OUB-Zeitraum gréReren Schwankungen® (LUTHARDT et al. 2019:.23).

Weitere Trockenperioden traten von Februar bis November 2018 und April bis Dezember 2019 auf. Grund-
satzlich Ausloser extremer Niedrigwasserverhéltnisse sind das Anwachsen eines Niederschlagsdefizites
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Uber mehrere Monate oder das nahezu véllige Ausbleiben von Niederschlagen in einem Monat - bei hoher
Verdunstungsrate (LFU 2020a).

Gebietsgeschichtlicher Hintergrund

Die Entstehung des Spreewaldes geht auf die letzte Eiszeit vor ungefahr 20.000 Jahren zuriick. Damals
begann die Spree die Schmelzwéasser der Gletscher nach Norden durch das Baruther Urstromtal
abzufuhren, in dem das FFH-Gebiet liegt (LFU 0.J.). Die Besiedlung des Spreewaldes und des FFH-
Gebietes begann in der Steinzeit, worauf auch die Bodendenkmale im Gebiet hinweisen (vgl. Kap. 1.2). Zu
der Zeit wurde der Wasserhaushalt der Spree hauptsachlich durch die Wasserfiihrung der Spree und ihrer
Zuflisse sowie dem hoch anstehenden Grundwasser gepragt (LUTHARDT et al. 2019). Hochwasser kamen
regelméaRig vor und vor allem die Frihjahrshochwésser sorgten fir den Eintrag von fruchtbaren
Bodenmaterial. Das &nderte sich mit der Zunahme der Besiedlung ab dem 17. Jahrhundert und der damit
einhergehenden Umgestaltung der Landschaft: Walder wurden verstarkt gerodet um Flachen fur die
Landwirtschaft zu schaffen und es wurden verschiedene MaRnahmen zur Regulierung des
Wasserhaushaltes und zum Ausbau des Gewassernetzes umgesetzt (Ausbau von Flieen, Stauhaltung)
(LFU 0.J.). Es entstand ein vielfaltiges Mosaik von Wiesen, Ackern, Kanélen und Gehdlzen, welche heute
die historische Kulturlandschaft Spreewald prégen (LFU 0.J.).

Die gegenwartig gebietspragenden Grinland- und Waldbereiche sind schon in der Schmettauschen Karte
(zw. 1767-1787 entstanden) erkennbar (Abb. 8). Allerdings waren die Waldgebiete im FFH-Gebiet von
Rodungen betroffen, so dass im Vergleich zum heutigen Zustand in den historischen Karten eine gréf3ere
Ausdehnung der Walder erkennbar ist. Die StralBe zwischen dem Lubbener Ortsteil Steinkirchen und
Ragow war zu der Zeit schon vorhanden. Zwischen Steinkirchen und Ragow erstreckte sich ein langlicher
Waldabschnitt, von dem auf der Karte des Deutschen Reiches (entstanden 1902-1948) nur noch das NSG
Ribocka zu sehen ist (Abb. 8). Die Karte des Deutschen Reiches zeigt auch, dass das NSG Ribocka ein
Laubwaldgebiet war, wahrend im NSG Ellerborn ebenso Mischwalder vorkamen. An der Westgrenze des
FFH-Gebietes dominierten Nadelholzer. Diese Waldverteilung ist bis heute anzutreffen.

Der Grof3teil der heute existierenden Entwasserungsgraben ist auf der Karte des Deutschen Reichs bereits
verzeichnet. Die damals noch wasserfilhrende Alte Spree, welche knapp aul3erhalb des FFH-Gebietes lag,
ist heute verlandet. Von den ersten Begradigungen der Hauptwasserlaufe der SpreeflieRe im 17. Jahrhun-
dert war auch der kleine Spreeabschnitt im Norden des FFH-Gebietes sowie die Wudritz/Obere Ragower
Kahnfahrt betroffen.

Von den gravierenden Eingriffen in den Wasserhaushalt des Spreewalds durch den Braunkohletagebau ist
das FFH-Gebiet randlich bzw. indirekt betroffen. Das FFH-Gebiet liegt im Absenkungstrichter der ehemali-
gen Tagebaue Schlabendorf-Sid und Schlabendorf-Nord (LMBV 2012). Die Wudritz/Obere Ragower
Kahnfahrt steht heute noch unter dem Einfluss des Bergbaus (LFU 2020a, UNB LK OSL 2021). Das bedeu-
tet, dass sie zum einen fir die Ableitung der Simpfungswasser ausgebaut wurde und zum anderen unter
der bergbaubedingten Verockerung leidet (LFU 2020a, vgl. auch Abschnitt Hydrologie).

Im Pflege- und Entwicklungsplan fir das Biospharenreservat Spreewald (1996) wird aufgefiihrt, dass in
den Niederungswiesen des Koppainz (Nuqua Wiesen) typische Vogelarten der Feuchtwiesen wie z. B.
Tupfelsumpfhuhn (2013, 6 Reviere), Bekassine (2017, 7 Reviere), Kiebitz (2017, 12 Reviere) und Rot-
schenkel (2017, 2 Reviere) beheimatet sind (vgl. Kap. 1.6.5). Er wird als ein bedeutsames Zentrum des
Wiesenbruterschutzes beschrieben und wird auch aktuell (2020/21) nach den Bedurfnissen der Wiesen-
bruter bewirtschaftet. Es erfolgt eine spate Mahd mit extensiver Nachweide.

Ende der 1990er Jahre wurden auf dem Griunland im Nordosten und westlich des ehemaligen Forsthauses
Ellerborn je zwei kiinstliche Kleingewasser ausgehoben. Die Kleingewasser wurden als Laichgewasser fir
Amphiben angelegt (Gebiete westlich des Forsthauses) bzw. als Blanke fur Wiesenbriter der angrenzen-
den Grunlander und werden jahrlich von der Naturwacht gepflegt (BR SW 2021, schriftl. Mitteilung).
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D Grenze FFH-Gebiet "Ellerborn, Ribocka und Ragower Niederungswiesen ——
Schmettau (1767-1787) und Deutsches Reich (1902-1948) © GeoBasis-DE/LGB 2019, LVB 03/17

Abb. 8: Ausschnitt aus dem Schmettauschen Kartenwerk (1767-1787, 1:50.000) (oben) (Quelle: Schmettau
2014) sowie Ausschnitt Karte Deutsches Reich (1902-1948) (unten)
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1.2. Geschutzte Teile von Natur und Landschaft und weitere Schutzgebiete
Im Folgenden werden geschutzte Teile von Natur und Landschaft und weitere Schutzgebiete beschrieben.

Geschitzte Teile von Natur und Landschaft

Das FFH-Gebiet ,Ellerborn, Ribocka und Ragower Niederungswiesen® befindet sich im Biosphérenreservat
Spreewald, welches 1991 durch die UNESCO anerkannt wurde, sowie im gleichnamigen
Landschaftsschutzgebiet (NATSGSPREEWYV 2014).

UNESCO-Biosphéarenreservate sollen weltweit einzigartige und/oder besonders wertgebende Natur- und
Kulturlandschaften bewahren. Sie sind Modellregionen nachhaltiger Entwicklung mit drei wesentlichen
Funktionen:

e einer Schutzfunktion,
e einer Entwicklungsfunktion und
e einer Forschungs- und Bildungsfunktion
Das Biosphérenreservat Spreewald ist in vier Schutzzonen eingeteilt:
Zone | prozessschutzorientierte Kernzone
Zone |l am Naturschutz orientierte Pflege- und Entwicklungszone
Zone lll sozio6konomisch orientierte Zone der harmonischen Kulturlandschaft
Zone IV Regenerierungszone

Das FFH-Gebiet ,Ellerborn, Ribocka und Ragower Niederungswiesen“ gehort zu den Schutzzonen Il bis IV
(Abb. 9). Im FFH-Gebiet wurden 1990 die zwei Naturschutzgebiete ,Ellerborn® (ca. 79 ha) und ,Ribocka“
(ca. 59 ha) ausgewiesen. Sie sind Bestandteil der Schutzzone Il (Pflege- und Entwicklungszone). Die
Flachen westlich der Bahn liegen in der Zone der harmonischen Kulturlandschaft (Zone 1ll). Die Bereiche
Ostlich der Bahn gehdren zur Regenerierungszone (Zone 1V).
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Abb. 9: Zonierung des Biosphérenreservates Spreewald im Bereich des FFH-Gebietes ,,Ellerborn, Ribocka

und Ragower Niederungswiesen“

In der Schutzgebietsverordnung des Biospharenreservat Spreewald (1990, geandert 2014) zahlt zu den in
§ 3 aufgefuihrten Schutzzwecken unter anderem:

der Schutz der in Europa einmaligen Niederungslandschaft des Spreewaldes mit seinem fein
strukturierten FlieRgewassersystem, artenreichen Feuchtbiotopen, Wiesen und Niederungswaldern,

die Erhaltung und Wiederherstellung eines naturnahen Wasserregimes mit periodischen
Uberstauungen als Grundlage der Tier- und Pflanzenwelt in ihren durch Wasser bestimmten
Lebensraumen,

die Bestandspflege und -férderung gefahrdeter und vom Aussterben bedrohter Arten in ihren Biotopen,

die Regenerierung 6kologisch degradierter Meliorationsflachen und FlieRgewéasser zu weitrdaumig
vernetzten, 6kologisch stabilen Lebensraumen,

der Erkenntnisgewinn aus Naturbeobachtung durch einen umweltvertraglichen und gelenkten
Fremdenverkehr, der sich vor allem auf Wasserwegen vollzieht,

die Entwicklung zukunftsféahiger ©kologischer Landnutzungsmodelle zur Existenzsicherung der
Spreewaldbauern als Pfleger und Gestalter dieser Landschaft, verbunden mit der Wiedergeburt
traditionellen Handwerks und
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e die Vermittlung breiten Umweltbewusstseins bei der anséssigen Bevdlkerung und den
Spreewaldbesuchern durch ein Erleben funktionierender Okosysteme.

Nach § 4 Abs. 4 der Verordnung verbinden sich in der Schutzzone Ill Schutz und Nutzung der Natur mit
kulturellen Traditionen zur harmonischen Ganzheit. Nachhaltige Wirtschaftsweisen bewahren das tber
Jahrhunderte gewachsene Landschaftsbild.

Zum Erreichen der Ziele gelten nach der Verordnung des Biospharenreservates Spreewald unter anderem
folgende Gebote (8 5 Abs. 1):

e alle Flachen so zu erhalten, zu pflegen, zu nutzen und zu gestalten, dass dem Grundanliegen der
Bewahrung einer einzigartigen Kulturlandschaft entsprochen wird, das Okosystem Spreewald erhalten
und stabilisiert wird, die ©kologischen, wirtschaftlichen und kulturellen Lebensbedingungen der
Bevolkerung gewahrleistet werden (...)

e den Bestand der Wasserlaufe zu erhalten und zu pflegen,

e die Wasserfilhrung der FlieRe und den Grundwasserstand einschlieBlich periodischer Uberstauung in
den bestimmten Teilgebieten zur Erhaltung eines naturnahen Wasserregimes als Grundlage der Tier-
und Pflanzenwelt in ihren durch Wasser bestimmten Lebensraumen zu regulieren; dabei sind die
Nutzungsinteressen der ortsansassigen Bevodlkerung in die Entscheidung einzubeziehen,

e in den Schutzzonen Il bis IV naturnahe Waldbestande durch geeignete waldbauliche MaRnahmen zu
entwickeln, die Flurgehdlze einschlie3lich flieRbegleitender Geholzstreifen zu pflegen und zu
bewirtschaften

In der Schutzzone IIl (Zone der harmonischen Kulturlandschaft) und IV (Regenerierungszone) ist es unter
anderem geboten (8§ 5 Abs. 4):

e zur Erhaltung des Landschaftscharakters und des Landschaftsbildes eine standortgerechte, 6kologisch
orientierte und landschaftsangepasste Landnutzung in gro3tmoéglichem Umfang zu sichern, [...] bei
Entscheidungen zur Flachenextensivierung und Flachenstilllegung sind vorrangig MaRnahmen im
Interesse des Biotop- und Artenschutzes sowie zur Verbesserung der Landschaftsstruktur vorzusehen,

o die bauerliche und genossenschaftliche Bewirtschaftung als Pfleger und Gestalter der Landschaft zu
fordern, ebenso das bodenstandige traditionelle Handwerk und Gewerbe,

e Bodendenkmale [...] zu erhalten, zu pflegen, zu rekonstruieren und soweit méglich der Offentlichkeit
in geeigneter Weise zuganglich zu machen; das deutsch-sorbische Kulturgutweiter zu pflegen,

e historisch iberkommene Formen der Landnutzung im kulturhistorischen Interesse und zur Bewahrung
alter Kulturpflanzenarten und Haustierrassen weiterzufiihren und in ausgewahlten Bereichen
wiedereinzufiihren,

o erforderliche  WasserbaumalRnahmen  weitestgehend mit  natlrlichen  Baustoffen  und
ingenieurbiologischen Methoden auszufiihren,

e Erholungsnutzung und Fremdenverkehr landschaftsschonend und sozialvertraglich zu gestalten; mit
Unterstitzung der Reservatsverwaltung sind die Méglichkeiten der naturkundlichen, kulturhistorischen
und ethnographischen Bildung und Umwelterziehung weiter auszubauen.

Dariiber hinaus ist es in Schutzzone IV (Regenerierungszone) geboten, durch geeignete MalRnahmen das
gestorte ©kologische Gleichgewicht zu stabilisieren und das typische Erscheinungsbild der
Spreewaldlandschaft wiederherzustellen. Folgende Malinahmen sind fiur das FFH-Gebiet ,Ellerborn,
Ribocka und Ragower Niederungswiesen® relevant:

e Nutzungsartendnderungen zur Sicherung einer standortgerechten Bodennutzung,

e Schaffung eines Biotopverbundsystems,
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e Schutz des Bodens und die Verbesserung der Landschaftsstruktur durch landschaftsgestaltende
Pflanzungen,

e Renaturierung von Wasserlaufen und die Anlage von Feuchtbiotopen,

e Boden- und Gewassersanierung,

e Erhdhung der biologischen Mannigfaltigkeit durch gezielte Wiederansiedlung autochthoner Arten.

Im Biospharenreservat gelten die folgenden weiteren, fir das FFH-Gebiet relevanten Verbote (8§ 6 Abs. 1):

e vom 1. Februar bis 31. Juli eines jeden Jahres im Umkreis von 300 m um die Brutplatze von Adlern,
Kranichen, Schwarzstérchen, Grof3falken und Uhus sowie im Umkreis von 150 m um die Fortpflan-
zungs- und Vermehrungsstatten anderer vom Aussterben bedrohter Tierarten ohne Genehmigung der
Reservatsverwaltung WirtschaftspflegemalRnahmen durchzufiihren oder anderweitig zu stéren

o auRBerhalb der daflir ausgewiesenen Seen und Wasserwanderwege Boot zu fahren, zu surfen oder zu
segeln,

o auRBerhalb daflir ausgewiesener Wege zu reiten,

e auBerhalb der dafiir ausgewiesenen Platze zu zelten und auf3erhalb geschlossener Gebaude zu nach-
tigen, Wohnwagen oder Wohnmobile aufzustellen.

In den Schutzzonen | und Il ist ferner verboten (8§ 6 Abs. 3):

e neue StraflRen und Forstwege anzulegen,

e Pflanzenschutzmittel oder sonstige Chemikalien anzuwenden,

e Bodenbestandteile zu entnehmen, Sprengungen, Bohrungen und Grabungen vorzunehmen, Stoffe al-
ler Art aufzuschuitten oder einzubringen oder das Bodenrelief zu veréandern,

o Wege und Wasserwege zu verlassen, auRerhalb der gekennzeichneten Stellen zu baden und Fahrra-
der auf anderen als den gekennzeichneten Wegen zu benutzen,

o Kraftfahrzeuge aller Art zu benutzen,

e zu angeln oder Hunde frei laufen zu lassen,

o Pflanzen oder ihre Bestandteile einzubringen, zu entnehmen, zu beschéadigen oder in ihrem Weiterbe-
stand zu beeintrachtigen und

e Tiere auszusetzen oder wildlebenden Tieren nachzustellen, sie mutwillig zu beunruhigen, zu fangen
oder zu toten oder ihre Entwicklungsformen, ihre Nist-, Brut-, Wohn- oder Zufluchtsstéatten zu entneh-
men, zu beschadigen oder zu zerstoren,

Dartber hinaus sind alle MaBBnahmen, die zu einer Zerstérung oder sonstigen erheblichen oder
nachhaltigen Beeintrachtigung folgender Biotope filhren kénnen, im Biospharenreservat unzuldssig
(8 6 Abs. 2):

e Bruchwalder, Moore, Simpfe, Réhrichte, Seggenriede, Nasswiesen, Feuchtwiesen,

e Borstgrasrasen, Trocken- und Magerrasen,

e Stieleichenwaélder aller Auspragungen, Traubeneichenbestande, alle Niederwaldtypen und Auewalder,
Dunen-Kiefernwalder,

e naturnahe und unverbaute FlieRabschnitte, Altarme und andere stehende Gewasser, Binnendiinen,

o Alleen, Hecken, Geblsche, Einzelbaume, Lesesteinhaufen und Waldreste aul3erhalb geschlossener
Ortschaften.

Des Weiteren gelten nach §6, Abs.5 NatSGSpreewV in der Schutzzone 1l auf land- und
forstwirtschaftlichen Nutzflachen folgende Verbote:

e Gulle oder mineralische Dungemittel auszubringen,
e Kahlschlage anzulegen, soweit sie nicht dem Schutzzweck dienen,
e gebietsfremde Gehdlzarten anzupflanzen.

Dariber ist hinaus in den Schutzzonen Ill und IV verboten (8 6 Abs. 6):
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auf landwirtschaftlichen Nutzflachen Agrochemikalien oder Giille tGber ein die natirliche Bodenfrucht-
barkeit und den Wasserhaushalt nicht beeintrachtigendes Mal3 hinaus auszubringen,
Grunlandflachen in Ackerland umzuwandein,

Kahlschlage tber die im Pflege- und Entwicklungsplan festgelegte Gré3e hinaus anzulegen,
Meliorationsmafnahmen durchzufuhren, die dem Schutzzweck nach § 3 zuwiderlaufen.

Die Natura 2000-Aspekte werden in der Schutzgebietsverordnung fur das Biosphérenreservat nicht
aufgefiihrt. Diese Aspekte sind in der 9. Erhaltungszielverordnung (9. ErhZV) vom 6. Juli 2017 festgesetzt
(MLUK 2017). Erhaltungsziel des FFH-Gebietes ,Ellerborn, Ribocka und Ragower Niederungswiesen®
nach 82 der 9. ErhzV ist die Erhaltung oder Wiederherstellung eines ginstigen Erhaltungsgrades
folgender natirlichen Lebensraumtypen:

Flisse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des Ranunculion fluitantis und des Callitricho-
Batrachion (3260)

Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis alpinen Stufe (6430)
Brenndolden-Auenwiesen (Cnidion dubii) (6440)

Magere Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis) (6510)

Subatlantischer oder mitteleuropéischer Stieleichenwald oder Hainbuchenwald (Carpinion betuli — Stel-
lario-Carpinetum) (9160),

Alte bodensaure Eichenwalder auf Sandebenen mit Quercus robur (9190)

als prioritarer Lebensraum: Auen-Walder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior, Salicion albae)
(91E0%)

und folgender Tierarten von gemeinschaftlichem Interesse:

Biber (Castor fiber)

Fischotter (Lutra lutra)

Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus)
Rotbauchunke (Bombina bombina)
Kammmolch (Triturus cristatus)

Heldbock (Cerambyx cerdo)

Eremit (Osmoderma eremita)

Grol3er Feuerfalter (Lycaena dispar)

Weiterhin liegt fast das gesamte FFH-Gebiet im Vogelschutzgebiet ,Spreewald und Lieberoser
Endmorane“ (DE 4151-421). Dessen Ziel ist die Erhaltung und Wiederherstellung der einzigartigen
Landschaft des Spreewaldes, der angrenzenden Teich- und Niederungsgebiete als Lebensraum (Brut-,
Mauser-, Ruhe-, Rast-, Uberwinterungs- und Nahrungsgebiet), u.a.:

der durch ein Mosaik von Wald, Gebiischen, Baumreihen, feuchten Wiesenflachen und einem dichten
Netz von FlieRgewassern gepragten Landschaft des Spreewaldes,

von extensiv genutzten Grinlandflachen (Feucht- und Nasswiesen), Seggenrieden und
Staudensaumen in enger raumlicher Verzahnung mit Brache- und Réhrichtflachen,

von Altholzbestanden, alten Einzelbdumen, Uberhaltern und somit eines reichen Angebotes an
Baumen mit Hohlen, Rissen, Spalten, Teilkronenbriichen, rauer Stammoberflache und hohen Vorréaten
anstehendem und liegendem Totholz, vor allem in Eichen- und Buchenwéldern sowie Mischbestanden,

von strukturierten Waldrandern mit Eichenanteil an mineralischen Ackerstandorten,

einer strukturreichen Agrarlandschaft mit einem hohen Anteil an Begleitbiotopen wie Hecken,
Baumreihen, Einzelgehoélzen, Brachen, Randstreifen und Trockenrasen

sowie die Erhaltung und Wiederherstellung einer artenreichen Fauna von Wirbellosen, insbesondere
Grol3insekten, Amphibien und weiteren Kleintieren als Nahrungsangebot.
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Denkmale nach Denkmalschutzgesetz (BbgDSchG)

Das Brandenburgische Landesamt fir Denkmalpflege und das Archéologische Landesmuseum stellen
Daten zu Bau- und Bodendenkmalen zur Verfigung. Im FFH-Gebiet liegen (anteilig) fiinf Bodendenkmale
(BLDAM o. J., Abb. 10). Dabei handelt es sich Uberwiegend um Siedlungen und Graberfelder aus der Ur-
und Friihgeschichte sowie Siedlungen und Burgwalle aus dem slawischen Mittelalter. Die Denkmale stehen
unter dem Schutz des Brandenburgischen Denkmalschutzgesetzes (BbgDSchG). Bodendenkmale sind
nach 88 1 und 7 BbgDSchG im o6ffentlichen Interesse als Bestandteil des historischen Kulturgutes des
Landes geschitzt. Beispielsweise Im Vorfeld von Bodeneingriffen ist im Zuge eines Antragsverfahrens eine
denkmalrechtliche Erlaubnis bei der jeweils zustandigen unteren Denkmalschutzbehdrde zu beantragen.

Generell sind im FFH-Gebiet keine Einschréankungen fur ggf. erforderliche naturschutzfachliche
Pflegemalinahmen auf landwirtschaftlich genutzten Flachen oder in Waldern durch deren Lage im Bereich
von derartigen Denkmalflachen zu erwarten.
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Abb. 10: Bodendenkmale im FFH-Gebiet ,,Ellerborn, Ribocka und Ragower Niederungswiesen*
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1.3. Gebietsrelevante Planungen und Projekte

Im Folgenden werden die Planwerke, deren Zielstellungen und MaRnahmen fiir das FFH-Gebiet ,Ellerborn,
Ribocka und Ragower Niederungswiesen® eine Bedeutung haben, beschrieben (Tab. 4). Dabei werden die
naturschutzrelevanten Inhalte dieser Werke schutzgutbezogen aufbereitet.

Das Gebiet gehort zur Flachenkulisse des Gewasserentwicklungskonzeptes (GEK) Oberspreewald. Das
GEK liegt vor, behandelt aber nur den Schwerpunkt ,Grol3es Flie3®, welches sich im FFH-Gebiet ,Innerer
Oberspreewald“ befindet. Dementsprechend beriicksichtigt das GEK das FFH-Gebiet ,Ellerborn, Ribocka
und Ragower Niederungswiesen“ nicht und wird auch nicht in nachfolgender Tabelle aufgefihrt.

Tab. 4: Gebietsrelevante Planungen FFH-Gebiet ,,Ellerborn, Ribocka und Ragower Niederungswiesen*

Planwerk

Inhalte / Ziele / Planungen

Landesplanung

Landschaftspro-
gramm Branden-
burg (MLUR 2000)

allgemeine Entwicklungsziele

e Erhalt der Kernflachen des Naturschutzes (gesamtes FFH-Gebiet)

e  Entwicklung groRrdumiger Niedermoorgebiete und Auen im gesamten FFH-Gebiet

e vorrangig zu schitzende und zu entwickelnde FlieRgewasser (Wudritz/Obere Ragower
Kahnfahrt)

e am sudostlichen Rand des FFH-Gebietes: besondere Berlicksichtigung des Schutzes von
Vogelarten der Niedermoore und grundwassernahem Extensivgriinlandflachen

Entwicklungsziele Arten und Lebensgemeinschaften

e Schutz und Entwicklung eines grofraumigen Biotopverbundes von Niedermooren und
grundwassernahen Standorten (gesamtes FFH-Gebiet)

e Sicherung der Schwerpunktgebiete zum Wiesenbruterschutz durch den Erhalt der Grund-
wasser- und Uberflutungsverhéltnisse, extensiver Griindlandnutzung sowie der Stérungs-
armut in den Niederungen (im Stdosten des FFH-Gebietes)

e Erhaltung Entwicklung groRrdumiger, naturnaher Waldkomplexe unterschiedlicher Ent-
wicklungsstadien (Kiefern-Stieleichen-Birkenwald) (im Stdwesten des FFH-Gebietes)

Entwicklungsziele Boden

e Schutz wenig beeintrachtigter und Regenation degradierter Moorbéden (6stlich der Bahn)

e Erhalt bzw. Regeneration grundwasserbeeinflusster Mineralbdden der Niederungen;
standortangepasste Bodennutzung (um die Bahn und sudliches FFH-Gebiet)

e bodenschonende Bewirtschaftung land- und forstwirtschlich leistungsfahiger Béden (klei-
ner Bereich, um die Bahn)

¢ bodenschonende Bewirtschaftung tiberwiegend sorptionsschwacher, durchlassiger Béden
(kleiner Bereich, stidwestlicher Zipfel)

Entwicklungsziele Wasser

e Sicherung der Grundwasserbeschaffenheit in Gebieten mit vorwiegend durchlassigen
Deckschichten (ganzes FFH-Gebiet)

e Sicherung von Verbindungsgewassern des FlieRgewasserschutzsystems zur Entwicklung
eines landesweiten, naturraumubergreifenden FlieRgewasserverbundes (Verbesserung
der Wasserqualitat, Wiederherstellung der Durchgéngigkeit, Schutz und Entwicklung na-
turnaher Auen) (Wudritz /Obere Ragower Kahnfahrt)

Entwicklungsziele Klima und Luft

e Sicherung von Freiflache, die fur die Durchluftung eines Ortes (Wirkungsraum) von beson-
derer Bedeutung sind (Flachen 6stlich der Bahn)

Entwicklungsziele Landschaftsbild

e Schutz und Pflege des vorhandenen hochwertigen Eigencharakters (6stlich der Bahn, Si-
den des FFH-Gebiets)
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Planwerk

Inhalte / Ziele / Planungen

e Pflege und Verbesserung des vorhandenen Eigencharakters (kleiner Teil im Norden des
FFH-Gebiets)

e Niederungsbereiche sind in ihrer gebietstypischen Ausprégung zu erhalten und zu entwi-
ckeln

e FlieRgewasser sind im Zusammenhang mit ihrer typischen Umgebung zu sichern und zu
entwickeln

Entwicklungsziele Erholung

e Erhalt der besonderen Erlebniswirksamkeit der Landschaft

e Entwicklung von Landschaftsraumen mittlerer Erlebniswirksamkeit (im Westen des FFH-
Gebiets)

e  Schutz der Schwerpunkt- und Entwicklungsgebiet des Wiesenbruterschutzes / Erhalt der
Stérungsarmut (stddstlicher Rand)

Landschaftsrahmenplanung

Landschaftsrah-
menplan Biospha-
renreservat Spree-
wald

(MUNR, 1998)

Entwicklungskonzept | — Erfordernisse und MaRBnahmen fiir den Naturschutz, Ressourcen-
schutz und die Erholungsvorsorge

Landwirtschaft

e Bereich zwischen der Bahntrasse und der Spree: Nutzungsextensivierung in Abstimmung
mit den Eigentimern und Nutzern; Intensivgriinland zu standortgerechten Feuchtwiesen-
gesellschaften entwickeln, Anderung des Gewassernetzes priifen und Strukturierung in Ab-
stimmung mit der Landwirtschaft (Vertragsnaturschutz).

e Bereich zwischen Entwasserungsgraben (zentral, einseitige Anbindung, beginnt nordwest-
lich vom NSG Ribocka) und der Gebietsgrenze im Osten: landwirtschaftlichen Nutzflachen
vorrangig fur Wiesenvdgel als extensiv genutztes, reich strukturiertes Dauergriinland ent-
wickeln in Abstimmung mit Eigentiimern und Nutzern, keine Bewaldung

e Alle landwirtschaftlich genutzten Flachen (Ausnahme: Flachen fir Wiesenvdgel): Ausge-
raumte landwirtschaftliche Nutzflachen durch Feldgehdlze und Hecken strukturieren,
SchlaggréRen verringern, Biotopverbundsystem herstellen.

Boden

e Bereich zwischen Entwasserungsgraben (zentral, einseitige Anbindung, beginnt nordwest-
lich vom NSG Ribocka), dem NSG Ribocka und der Gebietsgrenze im Osten: Niedermoor-
bdden vor weiteren Abbau schiitzen und langfristig regenerieren; Bodenwasserhaushalt
verbessern, ggfs. Anderung des Gewassernetzes in Abstimmung mit Eigentiimern und
Nutzern

Biotopverbund

e Nordlich der Ortschaft Ragow (West-Ost-Richtung): regional bedeutende Biotopverbindun-
gen entlang von Gewdassern verbessern, trennende Elemente wie Stra3en oder Bahnlinien
durchlassiger oder uberwindbarer gestalten

Forstwirtschaft

e Sildwesten an der Gebietsgrenze: Umwandlung naturferner Forste in naturnahe Waldge-
sellschaften entsprechend der potentiell natiirlichen Vegetation, Entwicklung reich struktu-
rierter Waldrander

e Im Bereich zwischen dem Forsthaus Ellerborn und dem NSG Ribocka: kleinteilige Wieder-
bewaldung in Absprache mit Eigentiimern und Nutzern langfristig prufen.

Entwicklungskonzept Il — Anforderungen an andere Nutzungen/Fachplanungen

Siedlung

e fUr den Ortsteil Steinkirchen ndrdlich des Gebietes soll keine Besiedlungsausdehnung in
Richtung des Gebietes erfolgen

Landwirtschaft
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Planwerk

Inhalte / Ziele / Planungen

kleiner Bereich im Norden des Gebietes und nérdlich der Wudritz: ehemals als Saatgriin-
land genutzte Flachen mit Resten von Feuchtwiesengesellschaften, als Dauergriinland be-
wirtschaften (Vertragsnaturschutz)

Niederungswiesen im Nordosten: Wiesenvogelschutz — reich strukturiertes Dauergrinland
extensivim Rahmen des Vertragsnaturschutzes (Wiesenbriterprogramm) bewirtschaften

Flachen zentral westlich der Bahn: Auf Ackerstandorten ohne speziellen Anforderungen
Gewasser- / Ackerrandstreifenprogramme einleiten / bei Aufgabe Griinlandeinsaat priifen
(Vertragsnaturschutz, Extensivierung)

im zentralen Bereich: Dauergriinland ohne Umbruch extensiv durch Weide oder Mahd be-
wirtschaftet (Vertragsnaturschutz zum Feuchtwiesenschutz)

Flachen nordoéstlich von Ragow (Nahe Bahn): auf Ackerstandorten mit hohem biotischen
Ertragspotenzial ordnungsgemafe Landwirtschaft sichern; Gewasser- / Ackerrandstreifen-
programme im Rahmen des Vertragsnaturschutzes prifen

Forstwirtschaft

am westlichen Gebietsrand: Kiefernreinbestand, Entwicklung zu Kiefern-Traubeneichen-
mischwald

Teilflache im NSG Ribocka: Erlenreinbestande, Entwicklung zu Erlen-Eschen- Stieleichen-
wald

zentrale Flachen 6stlich und westlich der Bahn: Wiederbewaldung nach Aufgabe beste-
hender extensiver Nutzung Uberwiegend durch Pflanzung unter vorrangiger Belange des
Arten- und Biotopschutzes, Uberflutungsereignisse zulassen

Sicherung und Entwicklung bestehender naturnaher Waldgesellschaften (westlich der
Bahn):

o Stieleiche-Hainbuchenwald (Anteil Stieleiche sichern, Naturverjiingung férdern)

o  Kiefernmischwald (Laubholz férdern, auch mit ausschlieRlich 6kologischer Funk-
tion)
o Stieleichen-Kiefern-Birkenwald (Laubholzanteil erhéhen)

Regionalplanung

Integrierter Regio-
nalplan Lausitz-
Spreewald
(Entwurf 1999)

Entwurf liegt von 1999 vor, Neuaufstellungsbeschluss: 20.11.2014 , kein aktueller Plan vorhan-

den

Landschaftsplan (LP)/ Flachennutzungsplan (FNP)

LP Lubben (Lubin)
(HorTEC 2005)

Entwicklungsziele Landwirtschaft

Erhalt der charakteristischen Spreewaldlandschaft durch die Entwicklung extensiver Wirt-
schaftsweisen

Forderung aller Formen biologisch-6kologischen Landbaus

Ausschluss schwerer Rinderassen auf trittgefahrdeten Niedermoorb&den

Nachmahd mit Berdumung des Schnittgutes auf Weideflachen

ausschlie3lich extensive Griinlandnutzung auf flachgriindigen Niedermoorstandorten

Ausweisung von Randstreifen (Herausnahme aus Nutzung), wenn landwirtschaftliche Fla-
chen an Waldern, Feldgeholzen und Uferstreifen grenzen (Breite: 4-5 m, 2jahrige Mahd
nach Samenreife dortiger Wildkréuter)

kein Einsatz von Agrochemikalien (stattdessen: integrierter Pflanzenschutz & naturliche
Dingemittel)

Entwicklungsziele Forstwirtschaft

okologischer Umbau von Kiefernreinbesténde zu stabilen Misch- und Laubwaéldern (Erho-
hung Umtriebszeiten, Naturverjiingung, Einmischung standortgerechter heimischer Baum-
arten)
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Planwerk

Inhalte / Ziele / Planungen

e einzelstammweise Pflege und Nutzung (Endziel: ,Dauerwald*)

e Entwicklung bzw. Wiederherstellung der Waldmantel (Férderung des Biotopverbunds,

Strukturierung der Landschaft, Schutz vor Feuer)

Erhalt von waldbegleitenden Biotopen wie Waldwiesen, Wegsaume und Kleinmoore (Ver-
bindung durch Feldgehdlze und Hecken)

Entwicklungsziele Wasserwirtschaft

e Umstellung Gewasserunterhaltung von einheitlicher Streckenbehandlung und fixen Pfle-
geintervallen auf extensive kleinflachige Behandlung (auch Verlangerung der Pflegeinter-

valle)

Anhebung des Grundwasserspiegels durch Auflassen von Graben (z. B. Stichgraben im
nordostlichen Griinlandkomplex)

Prufung Schlielung von Pumpwerken (stetige Entwésserung gefahrdet z. B. die Ragower
Niederungswiesen)

Renaturierung von ausgewahlten Gréaben (z. B. Graben im norddstlichen Griinlandkom-
plex, von asphaltiertem Weg begleitet)

LP Lubbenau
(Lubnjow)

(MKS ARCHITEKTEN
— INGENIEURE 2003)

Verfahren zur Auf-
stellung eines FNP
mit integrierten LP
wurde aufgrund
der Gemeindere-
form 2003 nicht
weitergefiihrt,
dadurch wurde LP
nicht wirksam

Der LP hat den
Charakter einer in-
formellen Planung.

Ziele und MaRnahmen fir Landwirtschaft

Die Flachen nérdlich der Oberen Ragower Kahnfahrt sind im Landschaftsplan als landwirt-
schaftliche Flachen ausgewiesen. Sie sind keine Vorranggebiete in Hinblick auf Bodenschutz,
Strukturanreicherung oder Brutvogelschutz.

Ziele und MaRnahmen fiir besonders bedeutsame Landschaftsbestandteile

Die Wudritz ist als pragender Faktor des Landschaftsraumes und regional bedeutsame Achse
im Biotopverbund zu erhalten, zu entwickeln und in ihrer Funktion durch nachfolgende Maf3nah-
men zu erhalten:

Bepflanzung der Uferbereiche mit standortgerechten Gehdlzen

e beidseitiger ungenutzter Pufferstreifen, mehrjahrige Mahd, Breite: mind. 5 m, méglichst

10m

Schutz und Erhalt von Réhrichtzonen, Flachwasser- und Verlandungsbereichen

Alle FlieRgewasser zwischen dem NSG Ribocka (Norden), dem Ragower Hauptvorfluter (Os-
ten), der Wudritz (Stiden) und der Bahnstrecke (Westen) sollen erhalten werden und eine Auf-
wertung der Uferbereiche (z. B. Pflanzung von Geholzen, Anlage extensiv genutzter Pufferstrei-
fen, abschnittsweise Renaturierung des FlieRgewéassers) erfahren.

Die Geholzbestande bzw. Waldbereiche stiddstlich und sidlich es NSGs Ribocka sowie der

Bestand am sudostlichen Rand des Gebietes sollen erhalten und entwickelt werden. Es soll
eine Aufwertung durch das Einbringen von zusétzlichen Kleinstlebensraumen erfolgen.

Nordlich von Ragow soll ein Trocken- bzw. Feuchtstandort (keine genauere Angabe im Plan)
erhalten, gepflegt und entwickelt werden.
Erholung

Entlang der Oberen Ragower Kahnfahrt verlauft ein Teil des lokal bedeutsamen Radwander-
weges zwischen Ragow und Barzlin. Durch das Gebiet fihrt auch der Wanderweg von Ragow
Uber das NSG Ribocka nach Liibben.

GrofRRschutzgebiets

planung

Pflege- und Ent-
wicklungsplan
(PEP) fir das Bio-
sphérenreservat
Spreewald

(LAGS 1996)

Das FFH-Gebiet gehért zum Planungsraum ,Oberspreewald” (Entwicklungskonzept).
Ausgewabhlte Ziele:

e Entwicklung einer naturvertraglichen und schonenden Landwirtschaft und Strukturierung

ausgerdumter Feldfluren durch die Entwicklung von Flurgehdlzen

Wiedervernassung und Extensivierung von Saatgrasland, Wiederherstellung artenreicher

Feuchtwiesengesellschaften sowie Regenerierung der Niedermoore
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Planwerk Inhalte / Ziele / Planungen

e  Wiederherstellung naturnaher Abflussverhaltnisse durch Querschnittsreduzierungen an
den Kahnfahrten zwischen Steinkirchen und Zerkwitz, Rickbau von Meliorationsgrében

e naturnahe, stabile Walder mit standortgerechter Baumartenzusammensetzung

Ausgewahlte MalRnahmen:

e abwechslungsreiche standortangepasste Mahweidenutzung

e keine mineralische Stickstoffdiingung sowie keine Anwendung von chemischen Pflanzen-
schutzmitteln

e klein- und groR3flachigere, intensitatsgestaffelte, mosaikférmige Flachennutzung,
e maximale Tierbesatzdichte 1,4 GV/ha (extensive Rinderhaltung)

e Anlage von Gewasserrandstreifen

Aktionsplan Der Aktionsplan soll als Grundlage fiir ein abgestimmtes ressortibergreifendes Handeln die-
Spreewald 2019 nen. Ziel ist es, den Spreewald mit seinem einzigartigen Charakter als Lebens- und Wirtschafts-
raum sowie als naturnahe Kulturlandschaft zu erhalten und zukunftsorientiert zu gestalten.

Im FFH-Gebiet soll der Wirtschaftsweg zwischen Liibben Steinkirchen und Ragow (ca. 4,2 km)
instandgesetzt werden. Diese MaRnahme hat eine geringe Prioritat.

Fur einen nachhaltigen Hochwasserschutz sollen Polder im Zuge der Hochwasser-Risiko-Ma-
nagementplanung kiinftig im Hochwasserfall kontrolliert tiberflutet werden. Dazu gehdrt auch
der Polder Ribocka.

Weitere Plane und Projekte / Fachplanungen und Fachgutachten

Hochwasserrisiko- | Ziel: Verringerung des Hochwasserrisikos fiir die Schutzgiiter menschliche Gesundheit, Um-
management welt, Kulturerbe und wirtschaftliche Tatigkeiten.
(FGE 2015)

e Gebiet ist kein ausgewiesenes Uberschwemmungsgebiet

e Ausgewiesene betroffene Flachen bei einer mittleren Eintrittswahrscheinlich-
keit (HQ100): alle Flachen 6stlich der Bahn, in Teilen auch bis zur L49

1.4. Nutzungssituation und Naturschutzmaflinahmen

Tourismus und Erholung

Der Tourismus spielt im Biospharenreservat Spreewald eine zentrale Rolle. Seine Belange werden Uber
den Tourismusverband Spreewald e. V. mit Sitz in Raddusch koordiniert und begleitet. In den Amtern der
Landkreise mit flachenmafRigen Anteilen am Spreewald sind ebenfalls entsprechende Dienststellen
vorhanden. Das Regionalburo Spreewald mit Sitz in Lubben treibt als weitere Institution die Vermarktung
des Spreewaldes voran und beantragt Fordermittel flr touristisch relevante Projekte (LUGV 2012). Die
Erholungsnutzung unterliegt bestimmten Auflagen aus der Schutzgebietsverordnung flir das
Biospharenreservat Spreewald (vgl. Kap. 1.2) und ist im FFH-Gebiet insgesamt eher gering. So verlaufen
der Gurkenradweg und die Historische Stadtkernroute 6 nur mit einem kurzen Abschnitt im Nordosten
durch das Gebiet. Entlang der Oberen Ragower Kahnfahrt verlauft ein lokal bedeutsamer Radwanderweg.
Wassertourismus ist nur randlich an Wudritz/ Oberer Ragower Kahnfahrt, Spree und A-Graben
Steinkirchen moglich, da die Entwasserungsgraben daftr aufgrund ihrer geringen Breite und Tiefe
ungeeignet sind. An der Sudgrenze des Gebietes gibt es den Naturhafen Ragow: Hier kbnnen Paddelboote
ausgeliehen und Kahnfahrten gestartet werden. Knapp aul3erhalb des Gebietes befindet sich im Norden
die ,Four Seasons Ranch®, welche Ferienwohnungen vermietet, sowie einen Paddelboot- und
Fahrradverleih betreibt.

Landwirtschaft

Das im FFH-Gebiet vorhandene landwirtschaftlich genutzte Grinland befindet sich Uberwiegend in der
Ostlichen FFH-Gebietshalfte zwischen der Bahntrasse und dem Lauf der Hauptspree und umfasst einen
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Gebietsanteil von ca. 53 Prozent. Es handelt sich vor allem um entwéssertes Feuchtgriinland, nur kleine
Flachen weisen frische Bodenverhéltnisse auf.

Das Grinland wird vorrangig als Méhweide bewirtschaftet, einige Teilflachen werden ausschlief3lich
gemaht, nur Randbereiche von geringer Flachengrof3e wurden vortbergehend aus der Nutzung
genommen. Besonders stark vernasst ist das wechselfeuchte Auengriinland der Koppainzwiesen im
Nordosten des FFH-Gebietes. Das Feuchtgriinland liegt innerhalb des Wirkraumes einer moorschonenden
Stauhaltung (vgl. Kap. 1.1 - ,Béden®, ,Hydrologie* und Kapitel 2.1) und wird aufgrund der speziellen
Bodenverhéltnisse tiberwiegend extensiv beweidet. Acker machen lediglich einen Anteil von 4,4% am FFH-
Gebiet aus. Es werden vor allem Silomais, Wintergetreide und Gemise angebaut.

Die Bewirtschaftung von Ackern und Griinland erfolgt unter Auflagen gemaR der Schutzgebietsverordnung
fur das Biospharenreservat Spreewald (vgl. Kap. 1.2). So ist unter anderem der Verzicht auf das
Ausbringen von mineralischem Diinger, von Giille und von chemisch-synthetischen Pflanzenschutzmittel
innerhalb der Schutzzonen | und Il des Biospharenreservates (vgl. Abb. 9) festgeschrieben. Dartiber hinaus
ist es in den Schutzzonen IIl und IV verboten, auf landwirtschaftlichen Nutzflachen Agrochemikalien oder
Gille Gber ein die naturliche Bodenfruchtbarkeit und den Wasserhaushalt nicht beeintréchtigendes Maf3
hinaus auszubringen.

Auf den bewirtschafteten Flachen ist somit eine Forderung im Rahmen der Richtlinie des Ministeriums fur
Umwelt, Gesundheit und Verbraucherschutz und des Ministeriums fur Infrastruktur und Landwirtschaft des
Landes Brandenburg zum Ausgleich von Kosten und Einkommensverlusten fir Landwirte in Natura-2000-
Gebieten obligat. Weiterhin werden Forderungen im Rahmen der Richtlinie des Ministeriums fur Landliche
Entwicklung, Umwelt und Landwirtschaft des Landes Brandenburg zur Forderung umweltgerechter
landwirtschaftlicher Produktionsverfahren und zur Erhaltung der Kulturlandschaft der Lander Brandenburg
und Berlin (KULAP 2014 in der Fassung vom 05. September 2018) (MLuL 2019a, Stand 14.02.2019)
geleistet. Die Griinland- und Ackerflachen werden mit Programmen zum 6kologischen Landbau gefordert
(z. B. Forderprogramme Dauergriinland und Oko-Ackerflachen).

Forstwirtschaft, Waldbewirtschaftung und Jagd

Das FFH-Gebiet umfasst mit den Waldgebieten ,Ellerborn® und ,Ribocka“ zwei naturschutzfachlich
bedeutsame und forstwirtschaftlich genutzte Areale. Der Uberwiegende Flachenanteil der Wéalder und
Forste (ca. 216 ha) liegen im Zustandigkeitsbereich der Oberforsterei Luckau (Revier Libben). Lediglich
kleinflachige Bereiche sudlich der Wudritz/ Oberen Ragower Kahnfahrt werden von der Oberférsterei Calau
(Revier Lubbenau) verwaltet.

Im Bereich der naturnahen Waldflachen im FFH-Gebiet kommt der Jagd als Faktor zur Reduzierung von
Schalenwilddichten und damit zur Férderung der nattirlichen Waldverjliingung eine besondere Bedeutung
zu (vgl. Kap. 2.1). Die jagdliche Nutzung unterliegt bestimmten gesetzlichen Vorgaben (BJagdG 2020,
BbgJagdG 2014, BbgJagdDV 2019), die durch Bestimmungen in der Schutzgebietsverordnung vom
Biosphéarenreservat und den NSG-Verordnungen (vgl. Kap. 1.2 und Kapitel 2.1) erganzt werden.

Der Pflege- und Entwicklungsplan (PEP) firr das Biospharenreservat Spreewald (LGB 1996) enthalt weitere
Ausfuhrungen zur Jagd.

Fischerei

Eine Ubersichtskarte zu den Angelregelungen ist auf der Internetseite des Biospharenreservates
Spreewald zu finden (LFU 2018). Grundséatzlich wird die Nutzung durch das Fischereigesetz fur das Land
Brandenburg (BbgFischG) und die Fischereiordnung des Landes Brandenburg (BbgFischO) sowie die
Verordnungen des Biosphérenreservates und der NSG (vgl. Kap. 1.2) geregelt.

Die fischereiliche und angelfischereiliche Nutzung hat im Spreewald eine langjahrige Tradition, im FFH-
Gebiet ,Ellerborn, Ribocka und Ragower Niederungswiesen“ aufgrund der geringen Anzahl an
Angelgewassern jedoch eine untergeordnete Bedeutung. Die Nutzung der im FFH-Gebiet vorhandenen
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Angelgewasser ist teilweise eingeschrankt. So ist der im FFH-Gebiet befindliche kurze FlieRabschnitt der
Hauptspree nur von links und vom Kahn aus zu beangein.

Gewasserunterhaltung und Wasserwirtschaft

Die Wasserbewirtschaftung im Spreegebiet ist Teil eines komplexen, landerubergreifenden Systems,
welches beispielsweise von der Zuschusswasserbereitstellung aus Speichern, wie den sachsischen
Talsperren Bautzen und Quitzdorf, der Grubenwassereinleitungen der aktiven Tagebaue und den Wasser-
bedarfsanforderungen einiger Kraftwerkskomplexe beeinflusst ist (LFU 2020a).

Bei den FlieBgewassern im FFH-Gebiet handelt es sich um Gewasser I. und Il. Ordnung. Die Spree und
die Wudritz/Obere Ragower Kahnfahrt gehéren zu den Landesgewdassern I. Ordnung, damit unterliegen
sie und ihre Unterhaltung der Zustandigkeit des Landes Brandenburg. Im Auftrag des Landes Brandenburg
werden die Aufgaben der Gewésserunterhaltung i. d. R. durch die értlichen Wasser- und Bodenverbéande
(WBV) wahrgenommen. Diese sind auch fur die Gewdasser der Il. Ordnung zusténdig. Im FFH-Gebiet ist
der WBV ,Nérdlicher Spreewald” (Sitz Bersteland/OT Freiwalde) fir die Spree und den A-Graben Steinkir-
chen (Gewasser Il. Ordnung) zustandig. Die Wudritz/Obere Ragower Kahnfahrt fallt in das Gebiet des WBV
Oberland Calau (Vetschau OT Raddusch).

Die Gewasserunterhaltung umfasst geman 8 39 Abs. 1 WHG die Pflege und Entwicklung eines Gewassers.
Hierzu zahlen insbesondere

o die Erhaltung des Gewasserbettes, auch zur Sicherung eines ordnungsgemaflen Wasserabflusses,

o die Erhaltung der Ufer, insbesondere durch Erhaltung und Neuanpflanzung einer standortgerechten
Ufervegetation, sowie die Freihaltung der Ufer flir den Wasserabfluss,

o die Erhaltung der Schiffbarkeit von schiffbaren Gewassern mit Ausnahme der besonderen Zufahrten
zu Hafen und Schiffsanlegestellen,

e die Erhaltung und Forderung der dkologischen Funktionsfahigkeit des Gewdassers inshesondere als
Lebensraum von wildlebenden Tieren und Pflanzen,

o die Erhaltung des Gewassers in einem Zustand, der hinsichtlich der Abfiihrung oder Riickhaltung von
Wasser, Geschiebe, Schwebstoffen und Eis den wasserwirtschaftlichen Bedurfnissen entspricht.

Die Entnahme des Eisenoxides aus der Wudritz/Oberen Ragower Kahnfahrt wurde vom Landesamt flr
Bergbau, Geologie und Rohstoffe gegenliber der LMBV angeordnet. Der WBV Oberland Calau hat als
Auftragnehmer der LMBV eine wasserrechtliche Zulassung fir die Enthahme des Eisenhydroxids mittels
mobiler Technik. Die letzte Entnahme erfolgte im Frihjahr 2020 (LK OSL 2020, schriftl. Mitteilung) (vgl.
Kap. 1.6.2.2). Die Wudritz/Obere Ragower Kahnfahrt wird jahrlich im Juni bzw. Juli mit einem Mahboot
gekrautet (WBV Oberland Calau 2021, mdl. Mitteilung). An dem Gewasser erfolgt zweimal im Jahr eine
beidseitige Deichmahd mit einem Deichméher. Die Sohle der Entwasserungsgraben wird jahrlich Ende
September/Anfang Oktober mit einem Mahkorb gekrautet; der Aushub wird neben den Graben zur Trock-
nung ausgebreitet und spater geschlegelt (WBV Noérdlicher Spreewald 2021, mdl. Mitteilung). Béschung
bzw. Randstreifen werden jahrlich einseitig geschlegelt.

NaturschutzmafRnahmen

Es sind keine aktuellen NaturschutzmafRnahmen im FFH-Gebiet ,Ellerborn, Ribocka und Ragower
Niederungswiesen“ bekannt (Stand: 2020).
1.5. Eigentumerstruktur

Uber die Hélfte der Flachen des FFH-Gebietes befinden sich in Privateigentum (ca. 62 %), hauptséachlich
die Grunlandflachen. Knapp ein Drittel der Flachen des FFH-Gebiets sind Eigentum des Landes
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Brandenburg. Etwa drei Prozent der Flachen gehdren den Gebietskdrperschaften (v. a. die Graben). Im
Eigentum der Bundesrepublik Deutschland befinden sich knapp zwei Prozent des Gebietes, hierbei handelt
es sich um die Flachen der Bahnlinie Berlin-Goérlitz. Auf die Naturschutzorganisationen entfallen rund zwei
Prozent der Flachen (Tab. 5 und Zusatzkarte 1 ,Eigentimerstruktur® im Kartenanhang).

Tab. 5: Eigentiimerstruktur im FFH-Gebiet ,,Ellerborn, Ribocka und Ragower Niederungswiesen*

Eigentiimer Flache [ha] Anteil am Gebiet [%]
Bundesrepublik Deutschland 10 2

Land Brandenburg 203,3 31
Gebietskérperschaften 21,6 3
Naturschutzorganisatoren 16,1 2
Privateigentum 409,4 62

Andere Eigentimer 0,6 0

Nicht erfasst/Ubermittelt 0,3 0

Summe 661,3 100

1.6. Biotische Ausstattung

Basierend auf einer Auswertung der im Jahr 2018 selektiv aktualisierten Biotoptypenkartierung (BBK) und
auf Grundlage von weiteren faunistischen Kartierungen und Recherchen (vgl. auch Kapitel Einleitung
,Beauftragter Kartierungs- und Planungsumfang®) wird im Folgenden ein Uberblick tber die wichtigsten
vorhandenen Lebensrdume und deren Arten gegeben (s. auch Karte 2 ,Bestand und Bewertung der
Lebensraumtypen des Anhangs | FFH-RL und weiterer wertgebender Biotope® im Kartenanhang). Es wird
darauf hingewiesen, dass zum Zeitpunkt der Kartierung im Jahr 2018 eine warme und niederschlagsarme
Witterung herrschte, was sich unter anderem in Trockenschaden der Vegetation widerspiegelte. Die
Meldung der Lebensraumtypen und Arten der Anhé&nge | und Il erfolgte mit sogenannten
Standarddatenbdgen (SDB). Der Standarddatenbogen fur das FFH-Gebiet ,Ellerborn, Ribocka und
Ragower Niederungswiesen* wurde auf Grundlage der Kartierungserbnisse der vorliegenden
Managementplanung angepasst.

Die Biotoptypen des FFH-Gebiets sind in der Zusatzkarte 2 ,Biotoptypen® im Kartenanhang dargestellt. Die
Zuordnung der Flachen erfolgt mittels Nummerierung. Die in der Karte aufgeflhrten Flachen-ID
(fortlaufende vierstellige Biotop-Nummer) werden auch im Text verwendet. In einigen Tabellen wird auch
die vollstandige Ident des Datensatzes (z. B. SP18002-4149NW0312) genannt, der sich zusammensetzt
aus einer Verwaltungsnummer (z. B. SP18002), gefolgt von der Blatthummer der topografischen Karte
(z. B. 4149NW) und einer fortlaufenden Flachen-ID bzw. Biotop-Nr (z. B. 0312).

Die in der Karte aufgefuhrten Nummern entsprechen der verkirzten Version der im Text verwendeten
Flachen-1D. Aufgrund der raumlichen Nahe im Osten des FFH-Gebietes ,Ellerborn, Ribocka und Ragower
Niederungswiesen“ zum FFH-Gebiet ,Innerer Oberspreewald“ (EU-Nr. DE 4150-301, Landes-Nr. 064) und
Wiesenau-Pfaffenberge (EU-Nr. DE 4049-301, Landes-Nr. 060), liegen 17 Biotopflachen mit je einem
Flachenanteil innerhalb des FFH-Gebietes ,Ellerborn, Ribocka und Ragower Niederungswiesen“ und in
einem der angrenzenden FFH-Gebiete. Die Biotope werden verwaltungstechnisch jeweils dem FFH-Gebiet
zugeordnet, das den gréten Flachenanteil am Biotop hat.

Von den 17 Flachen werden zehn (Flachen-ID: 0237, 0238, 0239, 0248, 0265, 0318, 0331, 0334, 0340,
2010) der BBK des FFH-Gebiets Ellerborn, Ribocka und Ragower Niederungswiesen“ zugeordnet, sodass
eine Darstellung auf den Karten des Managementplanes fir den ,Innerer Oberspreewald” entfallt. Bei den
sieben Teilflachen, die verwaltungstechnisch dem FFH-Gebiet ,Inneren Oberspreewald“ oder ,Wiesenau-
Pfaffenberge“ zugeordnet werden, handelt es sich um Teilbereiche der Spree (LRT 3260) und
Randbereiche von Feuchtwiesen. Die Flachen werden im Kartenanhang des Managementplans ,Innerer
Oberspreewald” bzw. ,Wiesenau-Pfaffenberge” dargestelit.
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Zum Zeitpunkt der Kartierung im Jahr 2018 herrschte eine ungewdhnlich warme und niederschlagsarme
Witterung, was sich unter anderem in Trockenschaden der Vegetation widerspiegelte und haufig nicht die
reale Situation des Wasserhaushaltes einzelner Biotopflachen, insbesondere der Feuchtgrinlandflachen,
wiedergab.

1.6.1. Uberblick uber die biotische Ausstattung

Biotopausstattung

Das FFH-Gebiet ,Ellerborn, Ribocka und Ragower Niederungswiesen® wird gepragt von Offenland, wobei
es sich bei einem gro3en Teil um Feucht- und Frischgrinland (53,3 %, vgl. Tab. 6) und nur bei einem
kleinen Teil um Intensivdacker (4,4 %) handelt. Etwa die Héalfte der Grunlandflachen, v.a.
Grol3seggenwiesen und Auengriinlander, aber auch Flutrasen und Feuchtwiesen, fallen unter gesetzlichen
Schutz gem. § 30 BNatSchG i.V.m. § 17 BbgNatSchAG.

Forsten (15,3 %) und Walder (17,3 %) konzentrieren sich vor allem im Westteil des Gebietes (NSG
Ellerborn). Nahezu alle Waldbiotope (15 % der Gesamtflache des FFH-Gebietes) fallen unter gesetzlichen
Schutz. Zentral befindet sich mit dem NSG Ribocka ein weiterer gehdlzdominierter Bereich. Eingestreut in
das gesamte Gebiet sind daneben Laubgebische, Feldgehdlze, Baumreihen und Baumgruppen, die
zusammen einen Anteil von vier Prozent an der Gesamtflache des FFH-Gebietes ausmachen. Stand- und
FlieRgewasser und weitere Feuchtbiotope (Moore, Stiimpfe) sind mit einem Flachenanteil von zusammen
2,2 % nur sehr sparlich im Gebiet vertreten. Von Nord nach Siid wird das FFH-Gebiet von der Landesstralie
L 49 und der Bahnstrecke Berlin-Gorlitz durchquert. Vereinzelt befinden sich au3erdem Lagerflachen und
kleinflachige Bebauungen im Gebiet. Insgesamt nehmen bebaute Gebiete und Verkehrsflachen einen
Anteil von etwa 2,2 % ein.

Tab. 6: Ubersicht Biotopausstattung im FFH-Gebiet ,,Ellerborn, Ribocka und Ragower Niederungswiesen®

gesetzlich Ante” gesetZ-
Biotonklassen GroRRein Anteil am eschiitzte lich geschitz-
P ha Gebiet in % _g ) ter Biotope
Biotope in ha in %
FlielRgewasser* 9,95 1,5% 0,74 0%
Standgewasser 2,83 0,4% 0,71 0%
Anthropogene Rohbodenstandorte und Ru- 0,93 0.1% 0,00 0%
deralfluren
Moore und Suimpfe 1,87 0,3% 1,87 0%
Gras- und Staudenfluren 352,09 53,3% 187,34 28%
Laubgebiische, Feldgeholze, Baumreihen 26,66 4.0% 764 1%
und -gruppen
Walder 114,57 17,3% 100,43 15%
Forste 101,15 15,3% 0,00 0%
Acker 29,10 4,4% 0,00 0%
Blotope_de_r_ Griin- und Freiflachen, Haus 011 0,0% 0,00 0%
und Kleingérten
Bebaute__Geblete, Verkehrsanlagen und 14,37 2.2% 0,00 0%
Sonderflachen

Linien- und Punktbiotope flieRen in die Flachenberechnung (ha bzw. %) ein, fir Punktbiotope wird, sofern nicht genauer bekannt,
eine Flachengréfle von 0,25 ha angenommen
* Lange der FlieBgewasser (Linienbiotope) 24.867,2 m; angenommene, durchschnittliche Breite: 4 m

Gesetzlich geschiitzte Biotope

Insgesamt 50 % der Biotopflachen des FFH-Gebietes stehen unter gesetzlichem Schutz gem.
§ 30 BNatSchG i.V.m. 18 BbgNatSchG. Es handelt sich hierbei um 137 Einzelflachen mit GréRen von
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0,03 bis 22 ha sowie jeweils vier Linien- und Punktbiotope. Im Folgenden werden die geschuitzten Biotope
genauer beschrieben. Auf geschiitzte Biotope, die gleichzeitig Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-
RL sind, wird im Kapitel 1.6.2 eingegangen.

Zwei kleine Abgrabungsgewasser mit den Biotop-IDs SP18002-4049SW0289 und SP18002-4149NW0301
befinden sich westlich der Bahnstrecke. Sie weisen sehr geringe Wassertiefen von maximal 20 cm auf und
werden nur von wenigen typischen Pflanzenarten wie Kleiner Wasserlinse (Lemna minor), Wald-Simse
(Scirpus sylvaticus) und Sumpf-Segge (Carex acutiformis) begleitet. Beide Gewéasser werden von einem
Saum aus Schwarz-Erle (Alnus glutinosa) beschattet.

Weitere Abgrabungsgewasser (Biotop-Code 02167, Biotop-ID SP18002-4049SW0030, SP18002-
4049SW0028, SP18002-4049SW0029) befinden sich im Naturschutzgebiet Ellerborn sehr nah
beieinander. Es handelt sich um kleine Gewéasser mit ca. 30 cm Wassertiefe und ohne typische
Begleitvegetation im Ubergang zwischen bodensaurem Eichenwald und Traubenkirschen-Erlenwald am
Westrand des FFH-Gebietes. Etwa 700 m sudlich davon im westlichen Zentrum des FFH-Gebietes liegt
mit der Flache SP18002-4049SW0085 ein etwa 80 m2 grol3es, beschattetes, mutmalilich ausdauernd flach
wasserfuhrendes Abgrabungsgewésser (zum Untersuchungszeitpunkt ca. 25 cm Wassertiefe) im
Traubenkirschen-Erlenwald.

Verschiedene Réhrichte nahrstoffreicher Moore und Simpfe aus Schilf (Phragmites australis), Rohr-
Glanzgras (Phalaris arundinacea) und Wasserschwaden (Glyceria maxima) mit typischen Begleitarten wie
Beinwell (Symphytum officinale) und Wasserdost (Eupatorium cannabinum) ziehen sich entlang eines
Altarmes am nordostlichen Rand des FFH-Gebietes im Bereich der Alten Spree und Wudritz/Obere
Ragower Kahnfahrt. Es handelt sich um die Flachen mit der ID SP18002-4049SW0229, -
0232, -0234, -0236 und -0240. Die Teilflaiche SP18002-4049S00235 ist dagegen von Sumpf-Segge (Carex
acutiformis) dominiert. Die Bereiche werden zunehmend von Erlen (Alnus glutinosa) Gberwachsen.

Feuchtwiesen (Biotop-Code 05103), Grol3seggenwiesen (05101) und wechselfeuchtes Auengrinland
(05105) sind die pragenden Biotoptypen der Ragower Niederungswiesen, die sich bis an den Rand des
Ellerborn-Waldgebietes ziehen. Es handelt sich um 39 Einzelflachen, die in der untenstehenden Tabelle
aufgelistet sind (Tab. 7).

Die Grof3seggenwiesen (Biotop-Code 0510101, vgl. Tab. 7) werden zumeist von Schlank-Segge (Carex
acutiformis) dominiert. Hinzu treten in geringeren Deckungen haufige Arten wie Rohr-Glanzgras (Phalaris
arundinacea) und Flatter-Binse (Juncus effusus). Nur punktuell sind weitere typische Arten der
Feuchtwiesen, wie Kuckucks-Lichtnelke (Lychnis flos-cuculi), Sumpf-Haarstrang (Peucedanum palustre)
oder Echtes Madesuf3 (Filipendula ulmaria) vorhanden. Auch Kalmus (Acorus calamus) ist in kleineren
Bestanden vorhanden. Stellenweise gehen die Flachen von feuchten in (entwasserte) frische Standorte
Uber, was sich im Vorkommen von Wiesen-Klee (Trifolium pratense), Spitz-Wegerich (Plantago lanceolata)
und anderen Frischezeigern &uf3ert. Insgesamt ist auf den Flachen meist ein mafig reiches Artenspektrum
zu finden.

Zwar kommen auch in den Feuchtwiesen (Biotop-Code 05103, vgl. Tab. 7) Seggen in hohen Deckungen
vor, hinzu treten aber auch zahlreiche SuR3graser, wie Wolliges Honiggras (Holcus lanatus) und Wiesen-
Fuchsschwanz (Alopecurus pratensis). Neben einigen relativ artenreichen Feuchtwiesen befinden sich im
Gebiet auch artenarme Auspragungen dieses Biotoptyps, auf denen reichliche Vorkommen von Ganse-
Fingerkraut (Potentilla reptans) und Kriechendem Hahnenful3 (Ranunculus repens) auf eine mindestens
zeitweilige Beweidung hindeuten.

Westlich der Hauptspree schlieRen sich an die GroRseggenwiesen mit dem Koppainz wechselfeuchte
Auengrinlander (Biotop-Code 0510421, vgl. Tab. 7) an, die zumeist beweidet und von Schlank-Segge und
Flatter-Binse dominiert werden. In gré3eren Bestanden finden sich aber auch StiRgraser, wie das Wollige
Honiggras und die Rasen-Schmiele (Deschampsia cespitosa). Auf den Flachen herrschen damit Arten der
feuchten Standorte vor, stellenweise finden sich aber auch Arten der Frischweiden, wie WeiRklee und Wilde
Moéhre (Daucus carota). In anderen, staunassen Bereichen sind Relikte der Vegetation der Flutrasen oder
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Riede, wie Mauseschwéanzchen (Myosurus minimus), Knick-Fuchsschwanz (Alopecurus geniculatus) oder
Wasser-Schwaden (Glyceria maxima), vorhanden.

Die Flachen-ID SP18002-4049SW0253 ist grof¥flachig als Flutrasen mit dem Biotop-Code 0510601
auskartiert, der im Winter bis ca. 30 cm Uberflutet ist. Die Vegetation wird gebildet aus Knickfuchsschwanz-
Rasen und Zweizahn-Fluren mit einem hohen Anteil von vegetationsfreien Bereichen.

Auf einer ehemaligen Forstflache und umgeben von Kiefernforsten befindet sich nérdlich der Ortschaft
Ragow ein Mosaik artenarmer Sandtrockenrasen mit Vorkommen von typischen Arten wie die Gewéhnliche
Grasnelke (Armeria maritima subsp. elongata), Berg-Sandglockchen (Jasione montana), Sand-Strohblume
(Helichrysum arenarium) und Silbergras (Corynephorus canescens). Fir diese Flachen mit der Biotop-ID
SP18002-4149NW0162-0164 wurden die Biotop-Codes 05121101 und 05121211 vergeben. Die Flachen
mit der Biotop-ID SP18002-4149NW0365 und -0366) umfassen zu beiden Seiten der Landesstralie
verlaufende Auflassungsstreifen mit einer parallelen Abfolge Richtung Wald/Forst von Trockenrasen (ca.
2 m breit) und trockenen Saumgesellschaften, die maRig artenreich mit Grasnelke (Armeria maritima ssp.
elongata), Feder-Schwingel (Vulpia bromoides) und vereinzelt Berg-Haarstrang (Peucedanum
oreoselinum) ausgepragt ist.

Weitere Flachen mit der Vegetation von Sandtrockenrasen verteilen sich rund um das Forsthaus Ellerborn
(Biotop-ID SP18002-4049SW0048, SP18002-4049SW0060-0061, SP18002-4049SW0102-0103). Es
handelt sich um verschiedene Auspragungen mit wechselnden Deckungen von Silbergras, Sand-Segge
(Carex arenaria), Raublatt-Schwingel (Festuca brevipila) und Rotem Strauf3gras (Agrostis capillaris) in
Gesellschaft der kennzeichnenden Arten der Sandtrockenrasen wie Sand-Strohblume (Helichrysum
arenarium), Heide-Nelke (Dianthus deltoides), Gewdhnliche Grasnelke (Armeria maritima) und weitere.
Stellenweise finden sich auch zunehmenden Bestdnden von Arten frischer/nahrstoffreicher Standorte wie
Strau3blutiger Sauerampfer (Rumex thyrsiflorus) und Gewdhnliche Schafgarbe (Achillea millefolium).

Nur Kkleinflachig und lber das gesamte Gebiet verteilt sind brach gefallene Grinlandflachen (Biotop-Code
0513*, vgl. Tab. 7), die von Schilf (Phragmites australis), Rohr-Glanzgras (Phalaris arundinacea) oder
rasigen Grof3seggen dominiert sind. Es handelt sich meist um ungenutzte Randstreifen oder um Flachen
mit lediglich sporadischer Nutzung, in denen neben den dominierenden Brachezeigern aber auch Arten der
Feuchtwiese wie Honiggras und Wiesen-Fuchsschwanz vorkommen. Als Begleiter finden sich Flatter-Binse
(Juncus effusus), Brennnessel (Urtica dioica), Beinwell (Symphytum officinale), Sumpf-Reitgras
(Calamagrostis canescens), Hopfen (Humulus lupulus) und Zaunwinde (Calystegia sepium). Stellenweise
zeigt das Aufkommen junger Gehdlze, typischerweise von Erle (Alnus glutinosa) und Grauweide (Salix
cinerea), aber auch von Esche (Fraxinus excelsior) und Stiel-Eiche (Quercus robur), die langerfristige
Nutzungsauflassung an.

Wo die Biotopflachen schon mehrere Jahre ungenutzt liegen, haben sich auf feuchten Standorten
Hochstaudenfluren entwickelt (Biotop-Code 051419*, vgl. Tab. 7). Diese sind zumeist von Réhrichtarten,
Seggen und Brennnessel dominiert, es kommen eingestreut jedoch auch Arten der angrenzenden Wiesen
vor. Typische Arten der feuchten Hochstaudenfluren, wie MadesiR (Filipendula ulmaria), Wasserdost
(Eupatorium cannabinum), Gewohnlicher Beinwell (Symphytum officinale), kommen nur vereinzelt vor. Bei
der Flache SP18002-4149NW0313 handelt es sich um einen ca. 2,5 m breiten Auflassungsstreifen
zwischen offenem und eingezduntem Grinland am Nordostrand von Ragow, der als mit Hochstauden
durchsetzter Schilf-Bestand und aufkommendes Weiden-Gebusch ausgepragt ist.

In rAumlicher Nahe zu den Waldgebieten Ellerborn und Ribocka, aber in der freien Landschaft liegend,
befinden sich drei kleine Feldgehotlze nasser Standorte. Bei der Flache mit der Biotop-ID SP18002-
4049SW0025 handelt es sich um einen grabenbegleitenden Erlenbestand zwischen Feuchtwiesen, dessen
Strauchschicht vorwiegend aus Traubenkirsche (Prunus padus) gebildet wird. Die Krautschicht ist nitrophil
mit Arten wie Brennnessel (Urtica dioica) und Kleinbliitigem Springkraut (Impatiens parviflora) neben der
dominierenden Sumpf-Segge (Carex acutiformis) ausgebildet. Die Flache mit der Biotop-ID SP18002-
4049SW0123 befindet sich ebenfalls am Westrand des Waldgebietes Ellerborn und besteht zu gleichen
Teilen aus Erle und Stiel-Eiche. Die Strauchschicht wird von Grauweide (Salix cinerea) gebildet, wahrend
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im Unterwuchs hauptsachlich Schilf (Phragmites australis), Rohr-Glanzgras (Phalaris arundinacea) und
Brennnessel (Urtica dioica) vorkommen. Angrenzend an das Waldgebiet Ribocka umfasst die Flache
SP18002-4049S00266 ein kleines, wegnahes Feldgehélz aus alteren Fahl-Weiden (Salix x rubens) im
beweideten Auengrinland dar, dessen Unterwuchs aus nitrophilen Hochstauden und Schilf gebildet wird.

Ein Feldgeholz auf frischem Standort zieht sich westlich entlang der Bahnstrecke (Biotop-ID SP18002-
4149NWO0177). Es besteht vor allem aus Stiel-Eiche (Quercus robur) und Esche (Fraxinus excelsior), in
der Unterschicht kommen daneben hdhere Anteile von Spitz-Ahorn (Acer platanoides) und Birke (Betula
pendula) auf. Im nérdlichen Teil treten Baum- und Strauchweiden hinzu. Traubenkirsche (Prunus padus)
und Holunder (Sambucus nigra) in der Strauchschicht zeigen den Nahrstoffreichtum des Standortes
ebenso wie die nitrophilen Arten - Brennnessel, GroRRe Klette (Arctium lappa), Giersch (Aegopodium
podagraria) - im Unterwuchs an.

Nahe des Forsthauses Ellerborn befinden sich mit den Flachen SP18002-4049SW0052 und -SW0096 zwei
genutzte Streuobstwiesen, wobei die erstere Flache eine junge Anpflanzung mit einem Alter von < 10
Jahren darstellt. Der Unterwuchs wird jeweils von einer relativ artenarmen Glatthaferwiese gebildet. Eine
weitere Streuobstwiese, hier mit Baumen mittleren bis hohen Alters und ebenfalls Glatthafer im
Unterwuchs, befindet sich dstlich der Bahnstrecke ca. 900 m nérdlich des Bahnlberganges bei Ragow
(Biotop-ID SP18002-4149NW0294).

Standorttypische Gehélzsdaume an Gewassern (Biotop-Code 07190) vorwiegend aus Erlen (Alnus
glutinosa), Eschen (Fraxinus excelsior) und Weiden-Arten (Salix spec.) befinden sich an der Spree im
auRRersten Norden des FFH-Gebietes und an der Wudritz/Oberen Ragower Kahnfahrt im Stden des
Untersuchungsraumes  (Biotop-ID  SP18002-4049SW0219, SP18002-4149NW0170, SP18002-
4049SW0368). Ein weiterer gewasserbegleitender Gehdlzsaum aus Erle und Stiel-Eiche zieht sich nordlich
des Bahniberganges Ragow an der Bahnstrecke entlang eines Grabens (Biotop-ID SP18002-
4149NW0175)

Neben intensiv genutzten und durch diese Nutzung Uberpragten Forsten kommen im FFH-Gebiet auch
zahlreiche naturnahe Waldbiotope feuchter Standorte vor, die zu einem groRen Teil dem prioritdren
Lebensraumtyp 91E0* (Auenwdlder mit Erle und Esche) zugeordnet wurden und dementsprechend im
Kapitel 1.6.2.5 beschrieben werden. Lediglich vier Einzelflachen der Waldbiotope sowie zwei Vorwalder
unterliegen nur dem gesetzlichen Schutz gem. 8 30 BNatSchG i.V. m. §17 BbgNatSchAG. Es handelt sich
um Erlenbestdnde unterschiedlicher Auspragung (Biotop-Code 08103*), die sich zum einen im
Randbereich des Waldgebietes Ellerborn (Biotop-ID SP18002-4049SW0088, -0084), zum anderen in der
freien Landschaft dstlich der Bahntrasse (Biotop-ID SP18002-4049SW0200, -0201) befinden.

Ein Birken-Vorwald feuchter Standorte liegt an der Miindung der Wudritz/Oberen Ragower Kahnfahrt in die
Spree (Biotop-ID SP18002-4049S00228, Biotop-Code 082836), ein weiterer Vorwald feuchter Standorte,
der hauptsachlich aus Erlen besteht, hat sich auf ungenutztem Griinland zwischen Ellerborn und
Landstral3e entwickelt (Biotop-ID SP18002-4049SW0075, Biotop-Code 082837).

Tab.7: Ubersicht geschiitzte Biotope ohne LRT-Status im FFH-Gebiet ,,Ellerborn, Ribocka und Ragower Nie-
derungswiesen

i - Flache [m?] /
Sl Biotop-ID . [m?] Biotop-Beschreibung
Code Lange [m]
02167 SP18002-4049SW0289 381
02167 SP18002-4149NW0301 426
02167 SP18002-4049SW0028 Punktbiotop i .

) sonstige Abgrabungsgewasser

02167 SP18002-4049SW0029 Punktbiotop
02167 SP18002-4049SW0030 Punktbiotop
02167 SP18002-4049SW0085 Punktbiotop
0451106 SP18002-4049SW0232 1.572 | schilfrohricht nahrstoffreicher (eutropher bis poly-
0451106 SP18002-4049SW0240 4.718 | tropher) Moore und Siimpfe, Durchstromungsmoor
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i - Flache [m?] /
Bl Biotop-ID . [m?] Biotop-Beschreibung
Code Lange [m]
0451106 SP18002-4049S00236 7.669
Rohrglanzgras-Roéhricht nahrstoffreicher (eutropher
0451406 SP18002-4049SW0234 1.415 | bis polytropher) Moore und Sumpfe, Durchstromungs-
moor
0451906 SP18002-4049SW0229 651 sonstige Rohrichte nah[stof'frelcher (eut.r.opher bis po-
lytropher) Moore und Sumpfe, Durchstrémungsmoor
Seggenriede mit Uberwiegend rasig wachsenden
0453006 SP18002-4049S00235 1.720 | Grol3seggen nahrstoffreicher (eutropher bis poly-
tropher) Moore und Siimpfe, Durchstrémungsmoor
0510101 SP18002-4049S00237 10.117
0510101 SP18002-4049SW0130 11.244
0510101 SP18002-4049SW0198 159.834
0510101 SP18002-4049SW0107 16.676
0510101 SP18002-4049SW0250 223.206
0510101 SP18002-4049500248 224.207
0510101 SP18002-4049SW0222 2472
0510101 SP18002-4049SW0260 38.515 | GroRseggenwiesen (Streuwiesen), weitgehend ohne
0510101 SP18002-4049SW0216 39.484 | spontanen Gehdlzbewuchs (Gehdlzdeckung < 10%)
0510101 SP18002-4049SW0106 44.678
0510101 SP18002-4049SW0233 4.484
0510101 SP18002-4149NW0300 5.126
0510101 SP18002-4049SW0241 59.888
0510101 SP18002-4049SW0122 6.689
0510101 SP18002-4049SW0079 8.727
0510101 SP18002-4049S500265 98.005
0510301 SP18002-4049SW0065 19.883
0510311 SP18002-4049SW0026 17.971 Feuchtwiesen nahrstoffreicher Standorte, Weitgehend
ohne spontanen Gehdlzbewuchs (Gehdlzdeckung <
0510311 SP18002-4049SW0067 19.927 10%)
0510311 SP18002-4049SW0127 21.892
0510321 SP18002-4049SW0039 12.826
0510321 SP18002-4049SW0145 22.898 Feuchtwiesen nahrstoffreicher Standorte, verarmte
Auspragung, weitgehend ohne spontanen Gehdlzbe-
0510321 SP18002-4149NW0302 4.149 | \wuchs (Geholzdeckung < 10%)
0510321 SP18002-4049SW0042 4.453
0510321 SP18002-4049SW0105 52.989
0510421 SP18002-4049SW0214 107.873
0510421 SP18002-4049SW0257 140.399
0510421 SP18002-4049SW0243 205.994 | \yechselfeuchtes Auengrinland, kraut- u./o. seggen-
0510421 SP18002-4049SW0255 21.114 | reich, weitgehend ohne spontanen Gehdlzbewuchs
0510421 | SP18002-4049SW0256 22.951 | (Gehdlzdeckung < 10%)
0510421 SP18002-4049S00337 40.125
0510421 SP18002-4049SW0114 65.296
i Flutrasen, weitgehend ohne spontanen Gehdlzbe-
0510601 SP18002-4049SW0253 27.650 wuchs (Gehélzdeckung < 10%)
05121001 | SP18002-4049SW0103 13.048 | Sandtrockenrasen (einschlieRlich offene Sandstand-
05121001 SP18002-4049SW0048 2673 orte und Borstgrasrasen trockener Auspragung), weit-
gehend ohne spontanen Gehélzbewuchs (Gehdlzde-
05121001 | SP18002-4149NW0366 891 m | ckung < 10%)
) silbergrasreiche Pionierfluren, weitgehend ohne spon-
05121101 | SP18002-4149NW0162 2121 tanen Geholzbewuchs (Gehdlzdeckung < 10%)
05121211 SP18002-4049SW0061 1.883 Grasnelken-Rauhblattschwingel-Rasen, weitgehend
05121211 | SP18002-4149NW0163 1.932 | ohne spontanen Gehdlzbewuchs (Gehdlzdeckung <
05121211 | SP18002-4149NW0164 2.299 | 10%)
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i - Flache [m?] /

SlEL e Biotop-ID . [m?] Biotop-Beschreibung

Code Lange [m]

05121211 | SP18002-4049SW0060 4.470

05121211 | SP18002-4149NW0365 571 m
kennartenarme Rotstrauf3grasfluren auf Trocken-

05121501 | SP18002-4049SW0102 671 | standorten, weitgehend ohne spontanen Geholzbe-
wuchs (Gehélzdeckung < 10%)

0513111 SP18002-4049SW0251 13.073

0513111 SP18002-4049SW0217 3.506 G_r[]nlan(;lbrache feuchter Standorte, VO!'.I Schilf domi-
niert, weitgehend ohne spontanen Gehdlzbewuchs

0513111 SP18002-4049SW0223 419 (Gehélzdeckung < 10%)

0513111 SP18002-4049SW0263 5.670

0513121 SP18002-4049SW0018 21.034 | Grinlandbrache feuchter Standorte, von Rohrglanz-
gras dominiert, weitgehend ohne spontanen Gehdolz-

0513121 SP18002-4049SW0124 2.751 | pewuchs (Gehbdlzdeckung < 10%)

0513141 SP18002-4049SW0225 1.928 Grinlandbrache feuchter Standorte, von rasigen

0513141 SP18002-4049S00239 3.882 | GroR3seggen dominiert, weitgehend ohne spontanen

0513141 SP18002-4049SW0074 4.757 Geholzbewuchs (GehOlZdeCkUng < 10%)

0513191 SP18002-4049SW0121 2.923 | sonstige Grunlandbrache feuchter Standorte, weitge-
hend ohne spontanen Gehdlzbewuchs (Gehdlzde-

0513191 SP18002-4049SW0242 5.724 ckung < 10%)

0514191 SP18002-4049SW0271 1.606

0514191 SP18002-4049S\W0080 1.666 | sonstige Staudenfluren feuchter bis nasser Standorte,
weitgehend ohne spontanen Gehdlzbewuchs (Gehdlz-

0514191 SP18002-4049SW0076 1.879 deckung < 10%)

0514191 SP18002-4049SW0199 2.478

0514192 SP18002-4049S00279 2.385 | sonstige Staudenfluren feuchter bis nasser Standorte,
mit spontanem Gehdlzbewuchs (Gehodlzdeckung 10-

0514192 SP18002-4149NW0313 266 m 30%)

071111 SP18002-4049SW0025 4.453
Feldgehdlze nasser oder feuchter Standorte, iberwie-

071111 SP18002-4049SW0123 583 gend heimische Geholzarten

071111 SP18002-4049S00266 663
Feldgehdlze frischer u./o. reicher Standorte, Uberwie-

071121 SP18002-4149NW0177 16.042 gend heimische Gehblzarten

07171 SP18002-4049SW0096 3.927 | genutzte Streuobstwiesen

0717101 SP18002-4149NW0294 6.259 | genutzte Streuobstwiesen, Uberwiegend Altbdume

0717103 SP18002-4049SW0052 4.934 geﬂnutzte Streuobstwiesen, Uberwiegend Jungbe-
sténde (< 10 Jahre)

07190 SP18002-4049SW0219 1.072

07190 SP18002-4149NW0170 3.537 . . .
standorttypischer Gehdlzsaum an Gewassern

07190 SP18002-4049SW0368 657

07190 SP18002-4149NW0175 695 m

08103 SP18002-4049SW0088 3.030 | Erlen-Bruchwalder, Erlenwalder

081035 SP18002-4049SW0200 14.574
Frauenfarn-Schwarzerlenwald

081035 SP18002-4049SW0084 14.995

081038 SP18002-4049SW0201 7.841 | Brennessel-Schwarzerlenwald

082836 SP18002-4049S00228 3.980 | Birken-Vorwald feuchter Standorte

082837 SP18002-4049SW0075 4.935 | Erlen-Vorwald feuchter Standorte

Vorkommen von besonders bedeutenden Arten

Zu den fur Brandenburg oder Deutschland naturschutzfachlich bedeutsamen Vorkommen von Pflanzen-
oder Tierarten zahlen Arten der Anhénge Il und IV der FFH-Richtlinie, Arten des Anhangs | der
Vogelschutzrichtlinie, sowie Arten der Kategorien 1 (vom Aussterben bedroht) und 2 (stark geféhrdet) der
Roten Listen des Landes Brandenburg und weitere Arten mit besonderer internationaler und nationaler
Verantwortung Brandenburgs entsprechend der Anlagen der Projektauswahlkriterien ,Richtlinie
Naturliches Erbe und Umweltbewusstsein“ (MLUK 2020).
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Die Tab. 8 gibt einen Uberblick Uber die im FFH-Gebiet ,Ellerborn, Ribocka und Ragower
Niederungswiesen“ vorkommenden besonders bedeutenden Arten.

Tab. 8:

Niederungswiesen“

Vorkommen von besonders bedeutenden Arten im FFH-Gebiet ,,Ellerborn, Ribocka und Ragower

Art

Vorkommen im Gebiet
(Flachen-ID oder verbale Be-
schreibung)

Bemerkung

Pflanzenarten

Trespen-Federschwingel®
(Vulpia bromoides)

SP18002-4049SW0060,
SP18002-4149NW0366

Knotiges Mastkraut!
(Sagina nodosa)

SP18002-4049SW0026

Alpen-Laichkraut!
(Potamogeton alpinus)

SP18002-4149N0O2095

Tierarten

Tierarten des Anhang Il und/oder IV FFH-RL

Biber?
(Castor fiber)

2 Reviere teilweise im Gebiet, ein
Revier im norddstlichen Teil an
der Spree, ein Revier im sudostli-
chen Teil an der Wudritz/Oberen
Ragower Kahnfahrt

Fischotter?
(Lutra lutra)

Graben im FFH-Gebiet

4 Totfunde seit 1992 und Losung im Gebiet
nachgewiesen

Mopsfledermaus?
(Barbastella barbastellus)

Gesamtes FFH-Gebiet

Nachweis von zwei Mannchen und einem laktie-
renden Weibchen (Netzfang Juni 2006)

Abendsegler?
(Nyctalus noctula)

Gesamtes FFH-Gebiet

Regelmafig im Gebiet anzutreffen; Quartier-
baume, im Kastenrevier; Reproduktion

GroRe Bartfledermaus?
(Myotis brandtii)

Uberwiegend Waldbereiche im
Westen des Gebiets

Mannchenquartiere, vermutlich auch Wochen-
stuben, regelmafig im Kastenrevie

Kleine Bartfledermaus?
(Myotis mystacinus)

Nachweis an Gebietsgrenze im
Nordosten

Nachweis von einem Mannchen und zwei laktie-
rende Weibchen (Netzfang Juni 2006)

Rotbauchunke?
(Bombina bombina)

Kleingewasser mit umliegendem
Grunland (Flachen-ID 0249)

Nachweise der Art (mit Reproduktion) im Zuge
der faunistischen Kartierung 2018

Kammmolch?®
(Triturus cristatus)

zwei Kleingewéasser westlich
Forsthaus Ellerborn (Flachen-I1D
0049 und 0050)

Nachweise der Art (mit Reproduktion) im Zuge
der faunistischen Kartierung 2018

Heldbock*
(Cerambyx cerdo)

Strukturarmer Eichen-Buchen-
Bestand (Flachen-ID 0134)

Datenlibernahme aus 2011, 1 besiedelter Brut-
baum

Eremit*
(Osmoderma eremita)

Flachen um Forsthaus Ellerborn
(Flachen-ID 0045, 0046, 0095)
und westlich der L49 (Flachen-ID
0087, 0078, 0077, 0068)

Potenzialflachen

Dateniibernahme aus den Jahren 2014 und
2018, der damals nachgewiesene Brutbaum ist
abgestorben

2 Besiedlungskontrollen in 2019, dabei 8 geeig-
nete Altbdume kartiert, davon 2 Baume als
shochwahrscheinlicher Brutbaum® eingestuft

GroRer Feuerfalter®
(Lycaena dispar)

Grunlandbereiche 6stlich der
Bahn, hauptséchlich entlang
von Graben

Nachweise der Art (Lavalhabitate) im Zuge der
faunistischen Kartierung 2018
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Art

Vorkommen im Gebiet
(Flachen-ID oder verbale Be-
schreibung)

Bemerkung

Vogelarten des Anhang | der VS-RL

Bekassine*®
(Gallinago gallinago)

0243, 0250, 0248
(Feuchtwiesen des Koppainz)

Brutvogel (7 Reviere)
Daten der SPA-Zweiterfassung 2017

Kartierung der Art seit 1995 durch die Natur-
wacht

Heidelerche®
(Lullula arborea)

NSG Ellerborn

Brutvogel (6 Reviere)
Daten der SPA-Ersterfassung 2005

Kiebitz*®
(Vanellus vanellus)

0243, 0250, 0252, 0253
(Feuchtwiesen des Koppainz)

Brutvogel (12 Reviere)
Daten der SPA-Zweiterfassung 2017

Bereich Koppainz gilt als eines der wichtigsten
Brutgebiete der Art im Biospharenreservat
Spreewald

(Dendrocopos medius)

(stdliche Grenze NSG Ellerborn)

Kranich 0109 Brutvogel (1 Revier)

(Grus grus) (Waldgebiet zwischen L49 und | Daten der Erfassung der Naturwacht Spreewald
Bahn) 2015

Mittelspecht 0087 Brutvogel (1 Revier)

Nachweis aus 2004 (damalige BBK)

Rotmilan
(Milvus milvus)

0261
(nordliche Grenze NSG Ribocka)

Brutvogel (1 Revier)

Daten der SPA-Ersterfassung 2005 (aus Nach-
erfassung 2006)

Rotschenkel*®
(Tringa totanus)

0243, 0253
(Feuchtwiesen des Koppainz)

Brutvogel (2 Reviere)
Daten der SPA-Zweiterfassung 2017

Schwarzmilan
(Milvus migrans)

0113, 0200

(kleinere Gehdolzbereiche im Nor-
den des Gebiets)

Brutvogel (2 Reviere)
Nachweis aus 2004 (damalige BBK)

Schwarzspecht®
(Dryocopus martius)

0086, 0299
(NSG Ellerborn, NSG Ribocka)

Brutvogel (2 Reviere)
Nachweis aus 2004 (damalige BBK)

Schwarzstorch®
(Ciconia nigra)

NSG Ellerborn

Brutvogel (1 Revier)
Nachweis aus 2015 und 2018

Tupfelsumpfhuhn®
(Porzana porzana)

SP18002-4049500248
(Feuchtwiesen des Koppainz)

Brutvogel (1 Revier)
Daten der SPA-Zweiterfassung 2017

Wespenbussard®
(Pernis apivorus)

0254
(Feldgeholz auf Kopppainz)

Brutvogel (1 Revier)
Nachweis aus 2004 (damalige BBK)

Weitere wertgebende Arte

>

Erdkrote
(Bufo bufo)

zwei Kleingewéasser westlich
Forsthaus Ellerborn (Fléachen-ID
0049 und 0050)

Nachweise der Art (Larven) im Zuge der faunis-
tischen Kartierung 2018

Teichmolch
(Lissotriton vulgaris)

zwei Kleingewéasser westlich
Forsthaus Ellerborn (Flachen-ID
0049 und 0050)

Nachweise der Art (mit Reproduktion) im Zuge
der faunistischen Kartierung 2018

Ringelnatter®
(Natrix natrix)

an zwei Kleingewasser westlich
Forsthaus Ellerborn (Flachen-I1D
0049 und 0050)

Nachweis der Art im Zuge der faunistischen
Kartierung 2018

in der 9. ErhzV (MLUK 2017) aufgefihrt

! Rote Liste Pflanzen (BB: 2006), 2 Rote Liste Sdugetiere (BB: 1992), ® Rote Liste Amphibien und Reptilien (BB: 2004),
4 Rote Liste Holzkafer (BB: 1998, 2005), ° Rote Liste Schmetterlinge (BB: 2001), ® Rote Liste Brutvégel (BB: 2019)

* nicht in Anhang | der Vogelschutz-Richtlinie gelistet
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1.6.2. Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-Richtlinie

Im Anhang | der FFH-Richtlinie sind nattrliche und naturnahe Lebensraumtypen von gemeinschaftlichem
Interesse aufgefuhrt, fir deren Erhaltung europaweit besondere Schutzgebiete im Netzwerk Natura 2000
ausgewiesen wurden. In den folgenden Kapiteln werden die im FFH-Gebiet ,Ellerborn, Ribocka und
Ragower Niederungswiesen“ vorkommenden Lebensraumtypen ausfiihrlich beschrieben und in der Karte
2 "Bestand und Bewertung der Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-RL und weiterer wertgebender
Biotope“ des Kartenanhangs dargestellt.

Mit der Aufnahme des Gebietes in das Netz "Natura 2000" besteht fiir das Land Brandenburg gemaf FFH-
Richtlinie die Verpflichtung, die an die EU gemeldeten Lebensraumtypen in einem guten Erhaltungsgrad
zu erhalten oder zu entwickeln. In Einzelféllen wird auch die Wiederherstellbarkeit gepruft. Die Meldung
der Lebensraumtypen erfolgte mit sogenannten Standarddatenbdgen (SDB). Der Standarddatenbogen fir
das FFH-Gebiet ,Ellerborn, Ribocka und Ragower Niederungswiesen“ wurde auf Grundlage der Kartier-
ergebnisse der vorliegenden Managementplanung angepasst.

Eine Ubersicht Uber die Lebensraumtypen und deren Erhaltungsgrade im FFH-Gebiet kann der
nachstehenden Tabelle entnommen werden (Tab. 9).

Die Bewertungsschemata fir die Bestimmung des Erhaltungsgrades von Lebensraumtypen sind im Inter-
net veroffentlicht (siehe: https://Ifu.brandenburg.de/lfu/de/aufgaben/natur/biotopschutz/lebensraumtypen/).

Die Auspréagung eines Lebensraumtyps wird durch den Erhaltungsgrad beschrieben und ist in drei Stufen
unterteilt:

A — hervorragend
B — gut
C — mittel bis schlecht.

Zur Bewertung des Erhaltungsgrades werden die drei ebenfalls nach dem Ampelschema (A-B-C) bewer-
teten Parameter Habitatstruktur, Arteninventar und Beeintrachtigungen aggregiert.

Entwicklungsflachen (E) sind Flachen, die sich mit geringem Aufwand in einen LRT Uberfiihren lassen oder
bei denen absehbar ist, dass sie sich zu einem LRT entwickelt (offensichtliche Entwicklungsrichtung zu
einem LRT) (LFU 2016a).

Der Lebensraumtyp ,Feuchte Hochstaudenfluren® (LRT 6430) ist im SDB als maRgeblicher FFH-LRT
definiert. Im Zuge der Kartierungen im Jahr 2018 wurden lediglich kleinrdumige Entwicklungsflachen dieses
Lebensraumtyps aufgenommen. Diese werden im vorliegenden Plan ausfihrlich betrachtet und sollen
mittels geeigneter Mallnahmen zu LRT-Flachen entwickelt werden.

Weiterhin  wurden im FFH-Gebiet Entwicklungsflachen von den Lebensraumtypen ,Magere
Flachlandmahwiesen® (LRT 6510), ,Mitteleuropéischer Stieleichenwald“ (LRT 9160%), ,Alte bodensaure
Eichenwalder (LRT 9190) und ,Auen-Walder* (LRT 91E0*) dokumentiert (vgl. Tab. 9). Genauere Angaben
hierzu kénnen insbesondere den Tabellen zu den Erhaltungsgraden des jeweiligen Lebensraumtyps im
FFH-Gebiet auf der Ebene einzelner Vorkommen in den jeweiligen Kapiteln entnommen werden.
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Tab.9: Ubersicht der Lebensraumtypen im FFH-Gebiet ,,Ellerborn, Ribocka und Ragower Niederungswie-
sen“

Ergebnis der Kartierung
LRT-Flache 2018

Angaben SDB

Code |Bezeichnung des LRT

- . 4 aktueller | mafl3gebli-
ha % EHG ha Anzahl EHG® | cher LRT
arli it ei- 0,19 6 B
Natirliche e_utrophe Seen mit ei nicht in SDB
3150 |ner Vegetation des Magnopota- enthalten -
mions oder Hydrocharitions 0,55 2 c
Flusse der planaren bis monta-
3060 | €N Stufe.mlt Vggetfitlon des 38 0.6 C 355 3 c "
Ranunculion fluitantis und des
Callitricho-Batrachion
Feuchte Hochstaudenfluren der
6430 |planaren und montanen bis alpi- | 0,2 0,0 C 0,17* 2 E X
nen Stufe
0,91 0,1 B 0,91 1

Magere Flachland-M&hwiesen
6510 |(Alopecurus pratensis, San- 27,0 3,0 C 6,43 1
guisorba officinalis)

- - - 41,92 13 E
Subatlantischer oder mitteleuro-
9160 paischer Stieleichenwald oder 2,54 0.4 C 184 1 c x
Eichen-Hainbuchenwald (Car-
pinion betuli) - - - 5,23 4 E
, . 21,78 | 3,3 B 21,78 9 B
Alte bodensaure Eichenwalder
9190 |auf Sandebenen mit Quercus 12,79 | 1,9 C 2,79 4 C X
robur ] ] ] 15,73 12 E
Auen-Walder mit Alnus gluti- 24,77 | 37 B 24,77 3 B
. | nosa und Fraxinus excelsior
91E0 (Alno-Padion, Alnion incanae, 20 3.0 c 31.95 18 c X
Salicion albae) - - - 24,82 16 E
Summe 113,22 17,1 182,73 83

1 Jahr der Kartierung
2 Prozentzahl bezieht sich auf die Flache des FFH-Gebietes
3 EHG = Erhaltungsgrad: A = hervorragend, B = gut, C = mittel bis schlecht, 9 = nicht bewertbar; E = Entwicklungsflache
4die Angaben umfassen Flachen-, Linien und Punktbiotope; Begleitbiotope sind ebenfalls eingerechnet (Begleitbiotop =
prozentualer
Flachenanteil am Hauptbiotop)
* prioritarer Lebensraumtyp
** nur als Begleitbiotop

1.6.2.1. Flusse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des Ranunculion
fluitantis und des Callitricho-Batrachion (LRT 3260)

Beschreibung

Der Lebensraumtyp kommt im Gebiet in drei Biotopen vor. Es handelt sich hierbei um einen Abschnitt der
Wudritz/Oberen Ragower Kahnfahrt (Flachen-ID 2095) ganz im Suden des Gebietes sowie um die Spree
am Ostrand, deren Flachen jedoch den angrenzenden FFH-Gebieten zugeordnet wurden, da sie das FFH-
Gebiet ,Ellerborn, Ribocka und Ragower Niederungswiesen® nur vergleichsweise kleinteilig schneiden. Sie
werden in den folgenden Kapiteln beschrieben und flieBen in die Bilanzierung der LRT-Flachen auf
Gebietsebene mit ein. Die MaRnahmenplanung fur die Flachen erfolgt in den FFH-Gebieten, denen sie
jeweils zugeordnet sind.
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Bewertung des Erhaltungsgrades
Die Bewertung der Einzelflachen des LRT 3260 ist in Tab. 10 und Tab. 11 dargestellt.

Die Wudritz/Oberen Ragower Kahnfahrt (Flachen-ID 2095) ist ein im FFH-Gebiet stark verandertes und
begradigtes sowie ausgebautes FlieBgewasser (unterhalb der Ortslage Ragow auch eingedeicht). Die
Wudritz floss noch bis in die 30er Jahre des vorigen Jahrhunderts von Ragow aus nach Norden in die
Spree ab und wurde ca. 1938 an die Obere bzw. Untere Ragower Kahnfahrt angeschlossen, so dass sie
von Ragow aus nun auf direktem Wege in die Spree mindet. Aufgrund der stark veranderten Strukturgite
wurden die Habitatstrukturen mit C bewertet. Das Arteninventar ist weitgehend vorhanden (B). Unter
anderem treten Sumpf-Wasserstern (Callitriche palustris agg.), Aufrechter Igelkolben (Sparganium
emersum), Pfeilkraut (Sagittaria sagittifolia), die Schwimmblattpflanzen Teichrose (Nuphar lutea) und
Schwimmendes Laichkraut (Potamogeton natans) auf. Im Unterlauf vor der Spreemiindung war auch das
Alpenlaichkraut (Potamogeton alpinus) mit grof3en Bestéanden vertreten. Die Beeintrachtigungen werden
als erheblich eingestuft (C) und resultieren aus der starken Laufbegradigung, den anthropogen veranderten
Uferstrukturen und der hohen Eisenbelastung (Eisenocker). Das Gewasser war in der Vergangenheit stark
durch Einleitung von eisenhaltigem Wasser und in der Folge Braunfarbung und Eisenockerablagerungen
belastet, an einer Probestelle nérdlich Ragow waren die Wasserpflanzen fast vollstandig zuriickgegangen
(vgl. KaBUS & WIEHLE 2015). Inzwischen ist eine Verbesserung eingetreten und das Wasser klar-braun,
allerdings stellen die Schlammablagerungen auf dem Grund nach wie vor eine Belastung dar. Die Wudritz
und die Obere Ragower Kahnfahrt wurden in den Jahren 2013 und 2018 durch Eisenockerentnahme iber
,Geotubes” entschlammt (vgl. LMBV 2018, uWB LDS 2020). Die Orientierungswerte fir Sulfat als auch
Eisen sind nach LBGR (2018) fir die Wudritz/Obere Ragower Kahnfahrt Uberschritten und der ph-Wert
unterschritten. Aus den genannten Grinden ergibt sich fir die Wudritz ein mittel bis schlechter (C)
Erhaltungsgrad.

Die Spree befindet sich nur mit einem kurzen Abschnitt (rund 700 m Lange) im FFH-Gebiet. Die Biotope
befinden sich grofitenteils in den beiden benachbarten FFH-Gebieten und sind daher diesen zugeordnet:
Biotop SP18015-4049S00001 dem FFH-Gebiet Innerer Oberspreewald und SP18014-4049SW1061 dem
FFH-Gebiet Wiesenau-Pfaffenberge. Der von diesen beiden Biotopen gebildete Teilabschnitt der Spree im
Gebiet ist stark ausgebaut, d. h. begradigt und eingedeicht. Die Habitatstrukturen wurden daher mit C
bewertet. Die Abschnitte sind sehr artenreich, es treten unter anderem Flutender Hahnenful3 (Ranunculus
fluitans) und die flutenden Formen des Aufrechten Igelkolbens und des Pfeilkrauts auf (Sparganium emer-
sum, Sagittaria sagittifolia). Regelmafig waren auch zwei Wasserpest-Arten vertreten (Elodea canadensis,
E. nuttallii). Am Rand des Gewassers konnten Schwimmblattpflanzen und Schwebematten aus Brunnen-
kresse (Nasturtium microphyllum), Schwimmendem Laichkraut (Potamogeton natans), Froschbif3 (Hydro-
charis morsus-ranae), Gelber Teichrose (Nuphar lutea), Algenfarn (Azolla filicuides) und anderen aufge-
nommen werden. Das Arteninventar wurde daher mit B bewertet. Die Beeintrachtigungen sind stark (C).
Griunde hierfur sind die starke Begradigung, die Veranderung des Ablussverhaltens im Spreewald, sowie
nicht durchlassige Querbauwerke (unterhalb des Abschnitts, in Libben).

Tab. 10: Erhaltungsgrade des LRT ,,Fliisse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des Ranunculion
fluitantis und des Callitricho-Batrachion* (LRT 3260) im FFH-Gebiet ,,Ellerborn, Ribocka und Ra-
gower Niederungswiesen“ auf der Ebene einzelner Vorkommen

. . Anzahl der Teilflachen
Flache Flache N . .

Erhaltungsgrad @ Flachen- Linien- Punkt- | Begleit- | Anzahl

[ha] [%] . . : -

biotope biotope biotope biotope | gesamt

A — hervorragend 0 0 0 0 0 0 0
B — gut 0 0 0 0 0 0 0
C — mittel-schlecht 3,55 0,6 2 1 0 0 3
Gesamt 3,55 0,6 2 1 0 0 3
LRT- Entwicklungsflachen
3260 0 0 0 0 0 0 0
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Tab. 11: Erhaltungsgrad je Einzelflache des LRT ,Fliisse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des
Ranunculion fluitantis und des Callitricho-Batrachion (LRT 3260) im FFH-Gebiet ,Ellerborn, Ri-
bocka und Ragower Niederungswiesen“

Flachen-1D Flache [ha] | Habitatstruktur | Arteninventar Beeintrdchtigung | Gesamt
SP18002-4149N02095 1,84 C B C C
SP18015-4049S00001* 1,31 C B C C
SP18014-4049SW1061** 0,4 C B C C

* FFH-Gebiet ,Innerer Oberspreewald”; ** FFH-Gebiet ,Wiesenau-Pfaffenberge*

Erhaltungsgrad des LRT auf der Ebene des FFH-Gebietes

Die Ermittlung des Erhaltungsgrades auf Gebietsebene erfolgt als gewichtete Mittelwertberechnung nach
Vorgaben des BFN (2015). Im Ergebnis ist der Erhaltungsgrad des Lebensraumtyps ,Flisse der planaren
Stufe* (LRT 3260) bei einem gewichteten Mittelwert von 1,0 auf der Ebene des FFH-Gebietes als
durchschnittlich oder eingeschrankt (C) zu bewerten (vgl. Tab. 12).

Tab. 12 : Ermittlung des Erhaltungsgrades des LRT ,Fliisse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation
des Ranunculion fluitantis und des Callitricho-Batrachion* (LRT 3260) auf Ebene des FFH-Gebietes
»Ellerborn, Ribocka und Ragower Niederungswiesen“

Flachen-ID EHG Flache (ha) Faktor Wert EHG auf Gebietsebene’
SP18002-4149N02095 c 1,84 1 1,73
SP18015-4049S00001* C 1,31 1 131 3,55/3,55=1,0
SP18014-4049SW1061* C 0,4 1 0,4 ~ Erhaltungsgrad C
Summe 3,55 3,55

! EHG auf Gebietsebene: Abei>25 Bhbei<25 Chbhei<l,5

* FFH-Gebiet ,Innerer Oberspreewald®; ** FFH-Gebiet ,Wiesenau-Pfaffenberge”

Ableitung des Handlungsbedarfs

Aktuell kommt der Lebensraumtyp mit 3,6 ha in einem durchschnittlichen oder eingeschrankten (C) Erhal-
tungsgrad im FFH-Gebiet vor. Aus diesem unginstigen Erhaltungsgrad (durchschnittlich oder einge-
schrankt - C) wird ein zwingender Handlungsbedarf zur Verbesserung des Erhaltungsgrades des LRT 3260
abgeleitet. Es werden daher Erhaltungsmafinahmen erforderlich (Kapitel 2.2.1).

Ein Handlungsbedarf im Rahmen des vorliegenden Managementplans ergibt sich lediglich fur eine Flache
von 1,84 ha (ID 2095), da die anderen beiden Flachen im Rahmen der Managementplane ,Innerer Ober-
spreewald” bzw. ,Wiesenau-Pfaffenberge“ betrachtet werden.

1.6.2.2. Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis alpinen

Stufe (LRT 6430)

Beschreibung

FlieRgewasserbegleitende Hochstaudenfluren konnten im FFH-Gebiet entsprechend den strukturellen und
artbezogenen Vorgaben fur diesen LRT nur im geringen Mal3e festgestellt werden. Die zumeist steilen Ufer
bzw. Vorlander der potentiellen Standorte an FlieRgewéssern werden von Rdéhrichten unterschiedlicher
Zusammensetzung oder von geschlossenen bis lickigen Gehdlzsaumen vor allem aus Erle beherrscht.
Sofern Staudensdaume existieren, sind diese meist von stickstoffliebenden Hopfen- und Zaunwinden-
Schleiern, Rubus-Gebischen, Brennnesseln und &hnlichem gepragt. Dies gilt insbesondere auch fir
Uferabschnitte der Spree, die das FFH-Gebiet nur im Nordosten randlich tangiert und daher formell einer
anderen Gebietskulisse zuzuordnen ist. Charakteristische Arten, wie Madesuf3 (Filipendula ulmaria) sind
nur zerstreut vorhanden und dann eher Bestandteil von Feuchtgriinland-Brachen oder begleitenden
Rohrichten.
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Der LRT 6430 kommt im FFH-Gebiet daher nur in zwei Begleitbiotopen im Siuden des Untersuchungs-
gebietes vor. Es handelt sich um einen Saum an der Wudritz/Oberen Ragower Kahnfahrt (Flachen-ID 2095,
Hauptbiotop-Code 01132 — Graben, naturnah, beschattet) und einen weiteren Hochstauden-Bestand an
einem Graben parallel zur Bahntrasse etwa 900 m nérdlich von Ragow (Flachen-ID 2097, Hauptbiotop-
Code 01131 — Gréaben, naturnah, unbeschattet). Typische Arten des LRT kamen auch hier nur punktuell
und in Einzelexemplaren vor, so dass es sich um Entwicklungsflachen handelt.

Insgesamt liegt der Flachenanteil des Lebensraumtyps 6430 im FFH-Gebiet aktuell allenfalls bei ca. 0,03 %
und ist stark fragmentiert.

Bewertung des Erhaltungsgrades
Die Bewertung der Einzelflachen des LRT 6430 ist in Tab. 13 und Tab. 14 dargestellt.

Bei Flachen, die nur als Entwicklungsflachen des LRT eingestuft werden konnten, sind zumeist alle drei
Bewertungsparameter in direkter Abhé&ngigkeit voneinander als nicht ausreichend zu bewerten.
Insbesondere fehlt es hier an entsprechender Artendiversitat. Aufgrund der Fragmentierung und
Kleinflachigkeit ist perspektivisch auch dieser Erhaltungsgrad zumindest gegenwartig in Frage zu stellen.

Tab. 13: Erhaltungsgrade des LRT ,,Feuchte Hochstaudenfluren (LRT 6430)" im FFH-Gebiet ,,Ellerborn, Ri-
bocka und Ragower Niederungswiesen“ auf der Ebene einzelner Vorkommen

. . Anzahl der Teilflachen

Erhaltungsgrad o | e | Flachenbi- | Linienbi- | Punkibi- | Begleit- | Anzahl

otope otope otope biotope gesamt
A — hervorragend 0 0 0 0 0 0 0
B — gut 0 0 0 0 0 0 0
C — mittel-schlecht 0 0 0 0 0 0 0
Gesamt 0 0 0 0 0 0 0
LRT-Entwicklungsflachen
6430 | 017 | o003 0 0 0 2 2

Tab. 14: Erhaltungsgrad je Einzelfliche des LRT ,,Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und montanen
bis alpinen Stufe (LRT 6430)" im FFH-Gebiet ,,Ellerborn, Ribocka und Ragower Niederungswiesen

ID Flache [ha] | Habitatstruktur | Arteninventar Beeintrdchtigung | Gesamt
2095 0,1 - - - E
2097 0,1 - - - E

Erhaltungsgrad des LRT auf der Ebene des FFH-Gebietes

Gegeniiber den Angaben im Standarddatenbogen hat sich der Flachenanteil fiir den Lebensraumtyp 6430
sowohl in der Flache als auch in der qualitativen Bewertung stark verringert (weniger als ein Zehntel). Daflr
kénnen neben einer unzureichenden Zuordnung in der Erstaufnahme auch strukturelle Verdnderungen
verantwortlich sein. Hierzu gehoéren insbesondere Wechsel im Mahd- und Beweidungsregime, aber auch
Sukzessionsprozesse und weitere Eutrophierung, als deren Folge Rohrichte oder Gehdlze heute dominie-
ren. Auf der Ebene des FFH-Gebietes wurde dem LRT 6430 ein durchschnittlich oder eingeschrénkter
(C) Erhaltungsgrad zugeordnet.

Ableitung des Handlungsbedarfs

Derzeit gibt es im FFH-Gebiet lediglich zwei Entwicklungsflachen fur die ,Feuchten Hochstaudenfluren der
planaren Stufe®, welche mittels geeigneter MalRnahmen in einen LRT Uberfihrt werden sollen. Im
Standarddatenbogen ist der LRT mit einer Flache von 0,17 ha und einem Erhaltungsgrad von C aufgefuhrt.
Es sind ErhaltungsmafRnahmen erforderlich (Kapitel 2.2.1.2).
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1.6.2.3. Magere Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pratensis, Sanguisorba offi-
cinalis) (LRT 6510)

Der Lebensraumtyp 6510 wird im FFH-Gebiet durch zwei Biotopflachen reprasentiert, welche den Frisch-
wiesen mit artenreicher Auspragung (Biotop-Code: 051121) zugeordnet sind (s. Karte 2 im Kartenanhang).
Im Folgenden wird der LRT 6510 mit seinen beiden LRT-Einzelflachen naher beschrieben.

Beschreibung

Der Bestand des Lebensraumtyps 6510 im Gebiet konzentriert sich aktuell im Wesentlichen auf den Nord-
osten und die 6stliche Umgebung von Ragow. In diesen Bereichen befinden sich auch die Entwicklungs-
flachen. Die Erhaltungsgrade B und C haben zusammen einen Anteil von 1% an der Gesamtflache des
FFH-Gebietes, die Entwicklungsflachen entsprechen ca. 6% Flachenanteil. Dieser geringe Anteil spiegelt
auch das standortliche Potenzial in Bezug auf die Bodeneigenschaften und den Wasserhaushalt wider.

Die Flache mit der Flachen-ID 0066 (Mahwiese) liegt westlich der LandstraRe L49 und ist iberwiegend von
bewaldeten Flachen umgeben. Charakterisierende Arten des LRT 6510 im Gebiet sind u. a. Glatthafer
(Arrhenatherum elatius), Gewoéhnliches Hornkraut (Cerastium holosteoides), Wiesen-Rispe (Poa praten-
sis), Wiesen-Glockenblume (Campanula patula), Gewdhnliches Ruchgras (Anthoxanthum odoratum), Wie-
sen-Sternmiere (Stellaria graminea) und Wilde Mohre (Daucus carota), die allerdings oft nur in geringer
Deckung vorkommen. Stattdessen zeigt sich am sporadischen Auftreten von Feuchtwiesen-Arten, wie Ku-
ckucks-Lichtnelke (Silene flos-cuculi) und der vergleichsweise starken Prasenz von Wolligem Honiggras
(Holcus lanatus) der latente Ubergangscharakter zu angrenzenden Feuchtwiesen.

Die Flache mit der Flachen-ID 0187 (Mahwiese) mit dem Erhaltungsgrad C liegt dstlich von Ragow und ist
hauptséachlich von Acker umgeben. Sie ist relativ artenreich und weist ein Mosaik aus frischen und armeren
Bereichen sowie hochstaudenreiche, zeitweilige Brachestadien mit reichlich Barenklau (Heracleum sphon-
dylum) auf. Sie zeigt aber gleichzeitig mit ihren vergleichsweise hohen Anteilen weideresistenter Arten, wie
Weil3- und Rotklee (Trifolium repens, T. pratense), Ganse-Fingerkraut (Potentilla anserina) und dem in
héherer Deckung vorkommenden Spitz-Wegerich (Plantago lanceoloata) noch den friheren Nutzungszu-
stand an. Erst mit einem veranderten Nutzungsregime kann sich sukzessive ein besserer Erhaltungsgrad
ausbilden.

GroRere, zusammenhangende Entwicklungsflachen liegen dstlich der Bahnstrecke. Bei diesen Flachen ist
die intensive Beweidung mit Rindern der wesentliche Faktor fur die floristische Verarmung. Weiter nach
Osten erfolgt ein allmahlicher Ubergang zu wechselfeuchtem Auengriinland mit hohem Deckungsgraden
von Rasen-Schmiele (Deschampsia cespitosa). Weitere Entwicklungsflachen befinden sich im nérdlichen
Zentrum des FFH-Gebietes. Sie spiegeln recht deutlich den von Westen nach Osten gerichteten Feuchte-
gradienten wider. Je nach jahreszeitlichem Witterungsverlauf kann es Uber einen langeren Zeitraum immer
wieder zu Grenzverschiebungen zwischen armen, mit Trockenrasen-Arten, wie Rot-Strauf3gras (Agrostis
capillaris), vereinzelt auch Strand-Grasnelke (Armeria maritima ssp. elongata) oder Heide-Nelke (Dianthus
deltoides) durchsetzen Ausbildungen, frischen Auspragungen und weitgehend von Schlank-Segge (Carex
acuta) dominiertem, wechselfeuchtem Auengriinland kommen.

AuRBerdem werden diese Flachen zumindest zeitweise beweidet oder es treten Bodenverwundungen auf,
die zu anderen Selektionsmechanismen fuhren.

Eine weitere Entwicklungsflache stellt die Streuobstwiese (Flache 0294) an der Bahnstrecke nérdlich von
Ragow dar, bei der der Biotoptyp als Begleitbiotop zuzuordnen ist. Hier verhindert die zu geringe Anzahl
der den Lebensraumtyp charakterisierenden Arten eine bessere Einstufung.

Auch innerhalb des Lebensraumtyps kann es kleinrdumig in Senken oder Fahrspuren zu einem erhdhten
Anteil an feuchtigkeitszeigenden Pflanzen kommen. Ausschlaggebend fur den Erhaltungsgrad B der Fla-
che mit der Flachen-ID 0066 im Nordosten ist, die im Vergleich zu den anderen Flachen geringere Nut-
zungsintensitat. Die anderen Flachen konnten aufgrund der geringen Anzahl der fur den Lebensraum typi-
schen Arten nur als Entwicklungsbiotope eingestuft werden. Auf den beiden Flachen am Nordrand durfte
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auch der Einfluss der angrenzenden Ackerflachen, das Auftreten von Brachestadien sowie die nachtragli-
che Einsaat von Wirtschaftsgrasern nicht unerheblich sein.

Bewertung des Erhaltungsgrades

Der Lebensraumtyp 6510 ist mit einem Anteil von ca. 3 % an der kontinentalen Region, zu der Brandenburg
vollstandig gehdort, schlecht reprasentiert. Der Erhaltungszustand wird fir Deutschland und das Bundesland
Brandenburg mit ungiinstig bis schlecht angegeben (LUGV 2015).

Der Erhaltungsgrad des LRT im FFH-Gebiet ,Ellerborn, Ribocka und Ragower Niederungswiesen® spiegelt
dies wider (vgl. Tab. 15 und Tab. 16).

Die Habitatstruktur ist flir die zwei ausgewiesenen Flachen im Erhaltungsgrad als gut (B) zu bewerten, das
Verhaltnis von Obergrasern zu Untergrasern und Krautern ist vergleichsweise ausgeglichen. Beim Arten-
inventar bewegt sich der Erhaltungszustand zwischen gut (B) fur die Flache im Nordwesten des Gebietes,
wenngleich die Deckungsgrade der charakteristischen Arten im stark durch langanhaltende Trockenheit
gekennzeichneten Aufnahmejahr eher gering waren und mittel bis schlecht (C) fur die Flache bei Ragow.
Veranderungen im Nutzungsregime sowie auch hier die Witterungslage werden als maRgeblich fir die
Ausbildung des Arteninventars angesehen. Bei den Beeintréchtigungen stellt sich die Situation fir die Fl&-
che mit der Flachen-ID 0066 ebenfalls glinstiger dar. Sie profitiert von der Grundwasserndhe und der Lage
zwischen Feuchtgriinland und Waldflachen, die den Eintrag von Dingern aus Ackernutzung verhindern
und verbleibt diesbeziiglich in einem sehr guten Erhaltungsgrad (A), wahrend sich bei der anderen Flache
noch die Auswirkungen ehemals intensiverer Nutzung und der Einsaat von Wirtschaftsgrasern zeigen und
sie deshalb noch in einem Erhaltungsgrad von mittel bis schlecht (C) fur dieses Kriterium verbleibt.

Bei den Entwicklungsflachen liegen zumeist fur alle Teilkriterien eher unzureichende Verhéltnisse vor. Dies
kann das Fehlen biotoptypischer Artendiversitat, als auch eine unginstige Bestandsstruktur infolge Auflas-
sung oder zu intensiver Nutzung mit einem Vorherrschen von Obergréasern sein.

Erhaltungsgrad des LRT auf der Ebene des FFH-Gebietes

Der gemittelte Erhaltungsgrad ist fir das gesamte FFH-Gebiet als durchschnittlich oder eingeschrénkt
(C) einzustufen (Tab. 17), wobei der gro3ere Flachenteil der nur zwei in die Bewertung einflieRenden Be-
reiche den Ausschlag gibt. Der Verlust des Erhaltungsgrades A aus der Erstbewertung im Standarddaten-
bogen beruht mdglicherweise zum Teil auf einer urspringlichen fehlerhaften Einstufung entwasserter
Feuchtwiesen, zum anderen in einer Intensivierung der Flachennutzung (Beweidung, Neueinsaat), die zu
einem deutlichen Verlust an Artendiversitat gefiihrt haben. Aus diesem Grund befindet sich ein Teil der
LRT-Flachen aktuell im Erhaltungsgrad E, der zwar den Grundstock an Arten der Frischwiesenarten ent-
hélt, wo es jedoch an der erforderlichen Anzahl den Lebensraumtyp 6510 charakterisierenden Arten man-
gelt.

Tab. 15: Erhaltungsgrade des LRT ,Magere Flachland-Mdhwiesen (A/opecurus pratensis, Sanguisorba
officinalis) (LRT 6510)" im FFH-Gebiet ,,Ellerborn, Ribocka und Ragower Niederungswiesen* auf der
Ebene einzelner Vorkommen

Anzahl der Teilflachen
Flache Flache

Erhaltungsgrad [ha] (%] Flachen- Linien- | Punkt- | Begleit- | Anzahl

biotope biotope biotope biotope | gesamt
A — hervorragend 0 0 0 0 0 0 0
B — gut 0,91 0,14 1 0 0 0 1
C — mittel-schlecht 6,43 0,97 1 0 0 0 1
Gesamt 7,34 1,11 2 0 0 0 2
LRT-Entwicklungsflachen
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Anzahl der Teilflachen
Flache Flache
Erhaltungsgrad [ha] [%] Flachen- Linien- Punkt- | Begleit- | Anzahl
biotope biotope biotope biotope | gesamt
6510 41,92 6,37 13 0 0 0 13

Tab. 16: Erhaltungsgrad je Einzelfliche des LRT ,Magere Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pratensis,

Sanguisorba officinalis) (LRT 6510)"
Niederungswiesen*

im FFH-Gebiet

,»Ellerborn,

Ribocka und Ragower

Flachen-ID Flache [ha] | Habitatstruktur | Arteninventar | Beeintrachtigung Gesamt
0066 0,91 B B A B
0187 6,43 B C C C
LRT-Entwicklungsflachen

0014 0,97 - - - E
0032 0,58 - - - E
0034 0,18 - - - E
0052 (90% Begleitbiotop) 0,44 - - - E
0059 1,59 - - - E
0071 0,12 - - - E
0096 (85% Begleitbiotop) 0,33 - - - E
0104 4,27 - - - E
0169 3,00 - - - E
0189 2,06 - - - E
0294 (90% Begleitbiotop) 0,56 - - - E
0310 26,67 - - - E
0312 1,15 - - - E

Tab. 17: Ermittlung des Erhaltungsgrades des LRT ,,Magere Flachland-Madhwiesen (Alopecurus pratensis,
Sanguisorba officinalis) (LRT 6510)" auf Ebene des FFH-Gebietes ,,Ellerborn, Ribocka und Ragower

Niederungswiesen*

Flachen-ID EHG Flache (ha) Faktor Wert EHG auf Gebietsebene?!
0066 B 0,91 2 1,82
8,25/7,34=1,12
0187 C 6,43 1 6,43
- Erhaltungsgrad C
Summe 7,34 8,25
1 EHG auf Gebietsebene: Abei>2,5 Bhbei<25 Chei<1,5

Ableitung des Handlungsbedarfs

Die sowohl landesweit als auch lokal schlechte Gesamteinschatzung fir den Lebensraumtyp 6510 fuhrt zu
einem erhohten Handlungserfordernis. Im Standdarddatenbogen ist der LRT mit einer Flachenkulisse von
27,34 ha und einem durchschnittlich oder eingeschréanktem (C) Erhaltungsgrad aufgefuhrt. Um dies zu
erreichen, sollen 20 ha der Entwicklungsflachen in den LRT mit einem Erhaltungsgrad C tberfiihrt werden.
Das ist vor allem durch Extensivierung und kleinrdumigere Differenzierung der Nutzungsregime zu reali-
sieren. Nutzungszeiten und BestandsgrofRen der Weidetierbestéande sind néher an den standortlichen Vo-
raussetzungen und Belastungsgrenzen zu orientieren. Es werden daher Erhaltungsmalinahmen abgeleitet

(Kapitel 2.2.3).
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Abb. 11: LRT 6510 nordlich von Ragow (Fachen-ID 0187), Bildautor: C. Klemz 2018

1.6.2.4. Subatlantischer oder mitteleuropdaischer Stieleichenwald oder Hainbu-
chenwald (Carpinion betuli — Stellario-Carpinetum) (LRT 9160)

Beschreibung

Innerhalb des FFH-Gebietes lasst sich aktuell nur eine Flache (Flachen-ID 0299) dem Lebensraumtyp 9160
zuordnen. Hierbei handelt es sich um einen recht lichten, unregelméRig bestockten mittelalten Laubholz-
Bestand am Sidwestrand des Erlenwald-Komplexes im Zentrum des FFH-Gebietes. Er ist etwas hdher
gelegen als die nach Osten angrenzenden Flachen, bodenfrisch auf schluffigen Sanden. Die Baumschicht
besteht aus vergleichbar grol3en Anteilen von Stiel-Eiche und Winter-Linde. Die Hainbuche ist mit geringen
Anteilen ebenfalls in der Baumschicht vertreten. Ein ehemals starkerer forstlicher Einfluss ist an einzelnen
alteren Kanada-Pappeln (Populus x canadensis) erkennbar. Die Strauchschicht gestaltet sich
insbesondere am dstlichen Rand recht artenreich, wohingegen die ungleich verteilte Krautschicht vor allem
durch das Fehlen der Feuchte- und Séurezeiger eine klare Grenze zu den benachbarten Erlen-Eschen-
Bestanden und den bodensauren Eichenwaldern zieht. Der Bestand wird daher als armere Ausbildung des
Eichen-Hainbuchenwaldes eingestuft.

Entlang des nordlichen Abschnittes der LandesstralRe finden sich reichere Laubholz-Bestdnde mit domi-
nierender Stiel-Eiche (Quercus robur), sowie Esche (Fraxinus excelsior) und Buche (Fagus sylvatica) au-
Rerhalb des Einflussbereichs des Extremhochwassers. Erle (Alnus glutinosa) und Flatterulme (Ulmus lae-
vis) sind in diesem Bereich méaRig bis vereinzelt vertreten und die Feuchtezeiger in der Krautschicht be-
schranken sich kleinrdumig auf Sonderstandorte. Die zum Teil durch deutliche forstliche Eingriffe, wie Alt-
holzentnahme, gepragte Bestandsstruktur mit sehr unruhigem bis liickigem Kronenschluss fuhrt dazu, dass
diese Bereiche nur als Entwicklungsflachen des Lebensraumtyps eingestuft werden kénnen. lhre Kraut-
schicht ist hier jedoch ausgepragter und zum Teil typischer als bei der eingangs beschriebenen Flache.
Das macht sich bspw. am verstarkten Auftreten von Goldnessel (Lamium galeobdolon), aber auch dem
hier gehauften Vorkommen des Gelben Windrdschens (Anemone ranunculoides) bemerkbar. Insgesamt
erreicht der Flachenanteil einschlieRlich der Entwicklungsflachen weniger als ein Prozent der Gesamtflache
des FFH-Gebietes.
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Bewertung des Erhaltungsgrades

Der Erhaltungsgrad des Lebensraumtyps 9160 ldsst sich nur an einer Flache darstellen. Die
Habitatstruktur ist zwar relativ differenziert ausgebildet, wegen des unzureichenden Altholz-Anteils
erreicht sie dennoch nur eine mittlere bis schlechte (C) Bewertung. Da auch das Arteninventar nicht uber
diese mittlere bis schlechte (C) Einstufung hinauskommt, genugt eine verhdaltnismaRig geringe
Beeintrachtigung (B), in erster Linie beim Wasserhaushalt und durch forstlich veranderte Baumarten-
Dominanz nicht, die Gesamtbewertung tiber eine mittlere bis schlechte Einstufung (C) anzuheben.

Tab. 18: Erhaltungsgrade des LRT ,Subatlantischer oder mitteleuropdischer Stieleichenwald oder
Eichen-Hainbuchenwald (Carpinion betuli) (LRT 9160)" im FFH-Gebiet ,Ellerborn, Ribocka und
Ragower Niederungswiesen“ auf der Ebene einzelner Vorkommen

. . Anzahl der Teilflachen
Flache Flache N ) . . - -

Erhaltungsgrad [ha] [%] Flachenbi- | Linienbi- | Punktbi- | Begleit- | Anzahl

otope otope otope biotope | gesamt
A — hervorragend - - - - - - -
B —gut - - - - - - -
C — mittel-schlecht 1,84 0,28 1 - - - 1
Gesamt 1,84 0,28 1 - - -
LRT-Entwicklungsflachen
9160 523 | o709 | a4 | - | . ] 4

Tab. 19: Erhaltungsgrad je Einzelfliche des LRT ,,Subatlantischer oder mitteleuropéaischer Stieleichenwald
oder Eichen-Hainbuchenwald (Carpinion betuli) (LRT 9160)" im FFH-Gebiet ,,Ellerborn, Ribocka und
Ragower Niederungswiesen

Flachen-1D Flache [ha] | Habitatstruktur | Arteninventar Beeintrdchtigung | Gesamt
0299 1,84 C C B C
LRT-Entwicklungsflachen

0045 0,37 - - - E
0077 2,17 - - - E
0078 1,36 - - - E
0095 1,32 - - - E

Erhaltungsgrad des LRT auf der Ebene des FFH-Gebietes

Da es sich nur um eine einzelne Flache handelt, entsprechen sich deren Erhaltungsgrad und der
Erhaltungsgrad des LRT 9160 im FFH-Gebiet. Er ist daher ebenfalls als durchschnittlich oder eingeschrankt
(C) einzustufen (vgl. Tab. 20).

Der Flachenverlust des durchschnittlich oder eingeschrankten (C) Erhaltungsgrades gegeniber der
Ersteinstufung im Standarddatenbogen kann sowohl auf einer fehlerhaften Einstufung beruhen, als auch
wegen des Rickgangs an Artendiversitat als Folge von Veranderungen im Wasserhaushalt oder durch
forstliche MalRRnahmen bedingt sein. Der LRT 9160 ist insgesamt im FFH-Gebiet eher schwach
charakterisiert, zumal nur wenige potenziell geeignete Standorte im Zentrum des FFH-Gebietes im
Ubergang zwischen Traubenkirschen-Erlen-Eschenwald und bodensauren Eichenwéldern vorhanden sind.

Tab. 20: Ermittlung des Erhaltungsgrades des LRT ,,Subatlantischer oder mitteleuropaischer Stieleichenwald
oder Eichen-Hainbuchenwald (Carpinion betuli) (LRT 9160)" auf Ebene des FFH-Gebietes ,,Ellerborn,
Ribocka und Ragower Niederungswiesen*

Flachen-ID EHG Flache (ha) Faktor Wert EHG auf Gebietsebene’
0299 C 1,84 1 1,84 1,84/1,84=1
Summe 1,84 1,84 -> Erhaltungsgrad C

! EHG auf Gebietsebene: Abei>25 Bbei<25 Chei<l1,5
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Ableitung des Handlungsbedarfs

Es besteht Handlungsbedarf dahingehend, die natiirliche Zusammensetzung der Baum- und Straucharten
zu fordern. Es werden Erhaltungsmaf3nahmen (Kapitel 2.2.4.1) und zusatzlich EntwicklungsmafRnahmen
(Kapitel 2.2.4.2) geplant.

1.6.2.5. Alte bodensaure Eichenwalder auf Sandebenen mit Quercus robur
(LRT 9190)

Die Verbreitung der bodensauren Eichenwélder des Lebensraumtyps 9190 beschrénkt sich hauptséachlich
auf die nordwestlichen und westlichen Randzonen des FFH-Gebietes. Die Bestéande stocken hier vorwie-
gend auf mehr oder weniger stark grundwasserbeeinflussten Talsanden und schlieRen an ausgedehnte
Drahtschmielen-Kiefernforsten auf3erhalb der FFH-Grenze an.

Beschreibung

Wahrend die Krautschicht relativ artenarm und tberall durch hohe Deckungsgrade von Pfeifengras (Molinia
caerulea), Wald-GeilRblatt (Lonicera xylosteum), Buschwindréschen (Anemone nemorosa), sowie zum Tell
Heidelbeere (Vaccinium myrtyllus), bei starkerer Nahrstoffbelastung und starkerer forstlicher Stérung auch
durch Himbeere (Rubus idaeus) gekennzeichnet ist, differenziert sich der Oberstand vor allem aufgrund
der Altersstruktur und Deckungsgrade der oberen Gehdlzschichten. Weitere typische Arten sind Sauerklee
(Oxalis acetosella), Salomonsiegel (Poygonatum multiflorum) und Schattenblimchen (Maianthemum bifo-
lium). In der Regel dominiert in der Baumschicht mittelalte bis altere Stiel-Eichen (Quercus robur) mit An-
teilen von Moor- und Hange-Birke (Betula pubenscens, B. pendula). In Bereichen mit starkerer Altholzent-
nahme, wie im nérdlichen Teil prAgen zum Teil auch gréRere Konzentrationen von Birken das Bild. Der
Grundwassereinfluss macht sich durch das Hinzutreten der Schwarz-Erle (Alnus glutinosa) in der Baum-
schicht, sowie Arten, wie dem Gewohnlichen Gilbweiderich (Lysimachia vulgaris) oder dem Sumpf-Reitgras
(Calamagrostis canescens) in der Krautschicht bemerkbar. Trocken gefallene Entwasserungsgraben mit
Arten, wie Flatter-Ulme (Ulmus laevis), Winkel-Segge (Carex remota) oder Flatter-Binse (Juncus effusus)
zeigen, dass die Grundwasserverhaltnisse hier enemals ginstiger waren. Die Strauchschicht ist in der Re-
gel gut ausgepragt und weitestgehend von Faulbaum (Frangula alnus) bestimmt. Lediglich im Ubergangs-
bereich zu den reicheren, grundwasserzigigen Erlen-Eschen-Bestéanden gesellt sich bereits die Gewohn-
liche Traubenkirsche (Prunus padus) hinzu. Etwas nahrstoff- und strukturreicher sind die stdlicher gelege-
nen Bestande (Flachen-ID 0087). Hier finden sich in der Baumschicht auch zerstreut die Buche (Fagus
sylvatica) und Hainbuche (Carpinus betulus). Den hochsten Buchen-Anteil erreicht die Flache mit der Fla-
chen-ID 0148 nordlich von Ragow, unweit der Bahnstrecke. Als maximal 20 m breite, lineare Struktur quert
ein ebenfalls dem Lebensraumtyp zuzurechnender Bestand (Flachen-ID 0131) das offenen Griinland und
verbindet die geschlossenen Waldflachen im westlichen Zentrum des FFH-Gebietes mit aufgelockerten
Geholzflachen entlang der Bahnstrecke.

Daneben existieren noch eine Reihe von Entwicklungsflachen mit forstlich bedingten Buchen- oder Kiefern-
Buchenbestéanden (Unterbau) unter vergleichbaren Standortbedingungen, wie relativ kleinflachig westlich
des ehemaligen Forsthauses Ellerborn (Flachen-ID 0046) oder groR3flachiger im studwestlichen Teil des
FFH-Gebietes (Flachen-ID 0150, 0156, 0157). Flachen entlang der westlichen Peripherie sind zum Teil
entwicklungsfahige Eichen-Unterbauten Aalterer Kiefern-Forsten. Aber gerade hier ist eine deutliche
Unterwanderung durch die Spéate Traubenkirsche (Prunus serotina) feststellbar. Insgesamt erreicht der
Flachenanteil des Lebensraumtyps 9190 einschlie3lich der Entwicklungsflachen etwa sechs Prozent der
Gesamtflache des FFH-Gebietes.

Bewertung des Erhaltungsgrades

Der Erhaltungsgrad des Lebensraumtyps 9190 variiert in Bezug auf die Habitatstruktur starker als bei den
Ubrigen Waldbestdnden. Obwohl auch hier in der Vergangenheit stérkere Altholzenthnahmen stattfanden,
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lassen sich flachenmaRig grolRere Bestande (Flachen-1D 0001, 0006, 0087) noch dem Erhaltungszustand
B zuordnen. Sie sind insgesamt weniger homogen und weisen kleinrdumig Unterschiede in der Feuchte
und Nahrstoffversorgung auf. Beim Arteninventar zeigt sich ein ahnliches Bild; teilweise ist der Anteil an
lebensraumcharakterisierenden Arten nahezu vollstandig, so dass Uberwiegend ein guter bis sehr guter
Erhaltungszustand (A bis B) vorliegt. Die verhaltnismaRig geringe Beeintrachtigung (B) der zugewiesenen
Flachen ist in erster Linie auf die bis weit in den westlichen Rand hineinwirkende Entwéasserung durch die
Wiesengréaben westlich der Landesstrale zuriickzufuhren. Bis auf das Fehlen ausreichender Altholzfla-
chen spielen forstliche MaRnahmen eine geringere Rolle. Etwas anders sieht die Situation bei den poten-
ziellen Entwicklungsflachen aus. Hier ist in erster Linie das Vordringen der Spéatblihenden Traubenkirsche
(Prunus serotina) in den westlichen Randzonen, sowie der zum Teil blockartige Unterbau mit Buche in
ehemaligen Kiefern-Forsten auf geeigneten Standorten zu nennen.

Tab. 21: Erhaltungsgrade des LRT ,,Alte bodensaure Eichenwaélder auf Sandebenen mit Quercus robur) (LRT
9190)" im FFH-Gebiet ,,Ellerborn, Ribocka und Ragower Niederungswiesen“ auf der Ebene einzelner

Vorkommen
. . Anzahl der Teilflachen
Erhaltungsgrad [F,:z]Che [Fol/j}Che Flachenbi- | Linienbi- | Punktbi- | Begleit- | Anzahl
otope otope otope biotope gesamt
A — hervorragend - - - - - - 0
B —gut 21,78 3,30 9 - - - 9
C — mittel-schlecht 2,79 0,42 4 - - - 4
Gesamt 24,57 3,72 13 - - - 13
LRT-Entwicklungsflachen
9190 | 1573 | 238 12 - - - 12

Tab. 22: Erhaltungsgrad je Einzelfliche des LRT ,Alte bodensaure Eichenwélder auf Sandebenen mit Quer-
cus robur) (LRT 9190)" im FFH-Gebiet ,,Ellerborn, Ribocka und Ragower Niederungswiesen

Flachen-1D Flache [ha] | Habitatstruktur | Arteninventar Beeintrdchtigung | Gesamt
0001 5,72 B A B B
0003 2,95 C A B B
0005 0,15 C C B C
0006 1,11 B C B B
0009 0,83 Cc C B C
0015 1,08 C A B B
0016 0,94 C B B B
0017 0,44 C A B B
0019 0,83 C A B B
0023 0,14 C C B C
0068 3,80 C B B B
0087 4,92 B C B B
0148 1,68 C C B C
LRT-Entwicklungsflachen

0008 0,66 - - - E
0011 1,82 - - - E
0046 0,60 - - - E
0070 0,70 - - - E
0131 0,53 - - - E
0134 0,98 - - - E
0138 0,45 - - - E
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Flachen-1D Flache [ha] | Habitatstruktur | Arteninventar Beeintrdchtigung | Gesamt
0139 2,02 - - - E
0140 0,76 - - - E
0150 3,39 - - - E
0156 2,69 - - - E
0157 1,12 - - - E

Erhaltungsgrad des LRT auf der Ebene des FFH-Gebietes

Gegeniber den Angaben im Standarddatenbogen hat sich der Flachenanteil des Lebensraumtyps 9190
unter Einbeziehung der Entwicklungsflachen etwas erhdht. Der Umbau ehemaliger homogener Kiefern-
Forste in Richtung naturndherer Mischbestande, aber auch die voranschreitende Reifung von mittelalten
Wald-/Forstflachen kann zu der Flachenmehrung beigetragen haben. Im gewichteten Mittel zeigt sich beim
LRT 9190 fur das gesamte FFH-Gebiet eine Verbesserung des Erhaltungsgrades von durchschnittlich oder
eingeschrankt (C) zu gut (B) (vgl. Tab. 23).

Tab. 23: Ermittlung des Erhaltungsgrades des LRT ,,Alte bodensaure Eichenwalder auf Sandebenen mit
Quercus robur) (LRT 9190)" auf Ebene des FFH-Gebietes ,Ellerborn, Ribocka und Ragower
Niederungswiesen“

ID EHG Flache (ha) Faktor Wert EHG auf Gebietsebene’

0001
0003
0006
0015
0016 B 21,78 2 43,56
0017
0019 46,35/24,57=1,89

0068 - Erhaltungsgrad B
0087

0005
0009
0023
0148

Summe 24,57 46,35
! EHG auf Gebietsebene: Abei>25 Bbei<25 Chei<1,5

C 2,79 1 2,79

Ableitung des Handlungsbedarfs

Im Vordergrund sollte die Erhaltung bzw. Verbesserung des Wasserhaushaltes, sowie die Ausweisung von
Altholzinseln stehen. Flachige Entnahmen sollten einer Fallung einzelner Baume der Zielstarke weichen,
um die Differenzierung der Bestande zu fordern. Potenzielle Entwicklungsflachen sollten nicht in reine Bu-
chenbestéande umgewandelt werden, da dies zu einer Verarmung der Bodenflora fihren kénnte. Es werden
daher Erhaltungsmafnahmen (Kapitel 2.2.5.1) sowie zusatzlich Entwicklungsmaflnahmen geplant (Kapitel
2.2.5.2).

1.6.2.6. Auen-Walder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion,
Alnion incanae, Salicion albae) (LRT 91E0%)

Der prioritare Lebensraumtyp ,Auen-Walder mit Erle und Esche® (LRT 91E0*) wurde im Jahr 2018 wéhrend
der Kartierungen 21 Biotopen im FFH-Gebiet zugeordnet. Insgesamt nehmen sie eine Flachengrdlie von
56,72 ha ein und weisen einen guten (B) Erhaltungsgrad bis schlechten (C) Erhaltungsgrad auf. Dem LRT
91EO0* wird zusammenfassend ein durchschnittlich oder eingeschrénkter (C) Erhaltungsgrad auf Ebene des
FFH-Gebietes zugewiesen. Fir diesen Lebensraumtyp wurden zudem 16 Entwicklungsflachen
aufgenommen. Alle nachfolgenden Ausfihrungen zum prioritaren Lebensraumtyp ,Auen-Walder mit Erle
und Esche® (LRT 91 E0*) beziehen sich ausschlief3lich auf die 0. g. Flachenkulisse.
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Nach gutachterlichem Vorschlag wird fir den FFH-LRT 91EQ0* im SDB eine Flache von 24,77 ha mit einem
guten (B) und eine Flache von 20 ha mit einem durchschnittlich oder eingeschrankten (C) Erhaltungsgrad
auf Gebietsebene festgesetzt (vgl. Tab. 9). Auf Gebietsebene ergibt sich daraus zusammengefasst ein
durschschnittlich oder eingeschrankten (C) Erhaltungsgrad (s. Tab. 26).

Zum LRT 91EO zahlen im FFH-Gebiet verschiedene Biotope: Dies sind zum einen die typischen, Fliel3ge-
wasser begleitenden Bestande, die hier, vom Wasserregime der Spree beeinflusst, meist durch die Erle
dominiert werden. Zum anderen zéhlen auch die von FlieBgewassern beeinflussten Erlen-Moorwélder
dazu.

Beschreibung

FlieRgewasser begleitende Bestande stellen im FFH-Gebiet eine Ausnahme dar. Sie beschrénken sich auf
einen galeriewaldartigen Bestand am Sidrand des FFH-Gebietes (0194) entlang der Wudritz/Oberen Ra-
gower Kahnfahrt sowie Relikte im Umfeld einer Altwasserrinne im aufRersten Norden (Flachen-ID 0230,
0231). Entlang der Wudritz/Oberen Ragower Kahnfahrt ist der Bestand deutlich weniger feucht. Stiel-Eiche
(Quercus robur) und Weiden (Salix ssp.) haben héhere Anteile am Bestandsaufbau, wahrend in der ver-
gleichsweise artenarmen Krautschicht vor allem nahrstoffliebende Arten, wie Giersch (Aegopodium po-
dagraria), Brennnessel (Urtica dioica) und Himbeere (Rubus idaeus) vorherrschen. Entlang des Spree sind
die alteren, meist unregelmanig bestockten Bestande starker versumpft und es treten neben den charak-
teristischen Arten, wie Grol3es Springkraut (Impatiens noli-tangere), Wald-Simse (Scirpus sylvaticus), ver-
einzelt auch Hexenkraut (Circaea lutetiana) und vermehrt Arten der Bruchwalder auf. Hierzu gehéren z. B.
die Sumpf-Segge (Carex acutiformis), der Sumpf-Lappenfarn (Thelypteris palustris) und der Wolfstrapp
(Lycopus europaeus). Diese Flachen stehen in Kontakt mit bodenfeuchten Birken-Pionierstadien und klei-
nen, verlandenden Altwasserrelikten.

Ein grol3erer, zusammenhangender Komplex des LRT in unterschiedlichen Erhaltungsgraden befindet sich
knapp einen Kilometer vom Spreeverlauf entfernt, ndrdlich von Ragow. Der durch kleinflachige Rodungen
und Jungbestande zergliederte Bestand der Flache 0268 ist in der Baumschicht relativ strukturreich und
enthélt neben der generell dominierenden Schwarz-Erle (Alnus glutinosa) auch héhere Anteil an Flatter-
Ulme (Ulmus laevis). Die Strauchschicht jedoch, wird wie bei nahezu allen Vorkommen des LRT 91EOQ im
FFH-Gebiet weitgehend von der Gemeinen Traubenkirsche (Prunus padus) beherrscht, wahrend die Bo-
denvegetation vor allem durch die Himbeere (Rubus idaeus) gepragt ist. Nassezeiger treten hier nur zer-
streut auf, Grabenrelikte waren zum Untersuchungszeitpunkt trocken. Die westlich und stidlich angrenzen-
den Bestande sind zum groRRen Teil forstlich stark verandert. Die Erle ist dort nahezu die einzige Art in der
homogenen, gleichartigen Baumschicht. Die noch in &lteren Erfassungen dokumentierten Uberhalter sind
heute zum gro3en Teil nicht mehr vorhanden und die Krautschicht ist durch Bodenveréanderungen und
Stickstoffmobilisierung artenarm und sehr einheitlich geworden. Die Dominanz von Himbeere (Rubus
idaeus), teilweise Hopfen (Humulus lupulus) und Brennnessel (Urtica dioica) ist eine nicht zu Ubersehende
Folge. Die Esche (Fraxinus excelsior) fehlt in den oberen Gehdlzschichten fast vollig oder ist zum Tell
abgangig, weist aber, wie auf vergleichbaren Standorten im gesamtem FFH-Gebiet, eine starke Verjiingung
auf. Auf den meisten Standorten ist eine deutliche Gelandesackung zu erkennen, die stellenweise mehr
als einen halben Meter betragt. Derartige Absackungen entstehen infolge der Degradierung des humosen
Bodens durch Entwasserung und forstliche Eingriffe und dokumentieren sich am deutlichsten durch eine
ausgepragte Stelzwurzelbildung der Erlen (PRETZEL & REIF 1999). Aufgrund dieser strukturellen Defizite
und der Verarmung an charakteristischen Arten sind viele der Flachen gegenwartig nur als Entwicklungs-
bereiche einzustufen.

Die struktur- und artenreichsten Bestande liegen im Westen des FFH-Gebietes beidseits der Landesstralie
L49 (Flachen-1D 0086, 0120). Sie befinden sich bereits aul3erhalb der potenziellen Extremhochwasseraus-
dehnung. Durch die teilweise Entnahme des Oberstandes hat sich zwischen zahlreich vorhandenem lie-
gendem Totholz und stark aufgekommener Erlen-Verjingung ein stellenweise sehr schwer zu durchdrin-
gendes Dickicht gebildet. Die Esche (Fraxinus excelsior) ist gegenliber den oben beschriebenen Flachen
auch im Oberstand noch mafig prasent. Die insgesamt hohere Artenvielfalt ist eine Folge des Wechsels
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von offeneren Partien, wechselnder Bodenfeuchte und geringer forstlicher Bodenstdrung. Neben den all-
gemein vorhandenen, nahrstoffliebenden Krautern frischer Standorte sowie partiellen Dominanzen von
Sumpf-Segge (Carex acutiformis), treten zerstreut nasseholde Arten, wie Madest3 (Filipendula ulmaria),
Sumpf-Iris (Iris pseudacorus), Helmkraut (Scutellaria galericulata) oder Sumpfdotterblume (Caltha palust-
ris) auf und konzentrieren sich dabei zum Teil auf Grabenrelikte und kleine Senken. Das Gelbe Wind-
réschen (Anemone ranunculoides) wurde nur vereinzelt beobachtet. Insgesamt fehlt es aber auch hier an
den LRT charakterisierenden Arten, so dass die Einzelbewertung der Artendiversitat nicht tber den Erhal-
tungsgrad C (mittel bis schlecht) hinausreicht.

Die im nordwestlichen Teil, im Ubergang zwischen den grundwasserbeeinflussten, bodensauren Eichen-
waldern, gelegene Flache mit der Flachen-ID 0027 dirfte als Folge langjahriger Entwasserung eher als
sekundarer Standort anzusehen sein. In ihrer Artenzusammensetzung und mit der starken Dominanz der
Gemeinen Traubenkirsche (Prunus padus) in der Strauchschicht entspricht sie weitgehend den Ubrigen
Besténden des Lebensraumtyps im FFH-Gebiet. Reste mit offenen Wasserflachen und typischer Bruch-
waldvegetation des Grol3seggen-Schwarzerlenwaldes auf den LRT-Flachen im Zentrum des FFH-Gebietes
dokumentieren jedoch die historische Ausgangssituation.

Neben den wenigen flieRgewdasserbegleitenden Vorkommen des LRT und den flachigen Ausbildungen in-
nerhalb des Auengriinlands bzw. anderer Waldflachen, treten vor allem entlang einiger Entwasserungsgra-
ben im Nordwesten sowie unterhalb des Bahndammes lineare Bestande vergleichbarer floristischer Zu-
sammensetzung auf.

Insgesamt liegt der Flachenanteil des Lebensraumtyps 91E0* im FFH-Gebiet aktuell unter 10 % zuziglich
knapp 4 % Flache mit Entwicklungspotenzial.

Bewertung des Erhaltungsgrades

Die Bewertung der Einzelflachen des LRT 91EO0* ist in Tab. 24 und Tab. 25 dargestellt. Ausschlaggebend
fur die Bewertung der Habitatstruktur mit C (mittel bis schlecht) ist der insgesamt unzureichende Anteil
von Altholz. Sofern es sich um forstlich beeinflusste Bestande handelt, ist die Altersstruktur generell zu jung
und einheitlich. Ansonsten nehmen Regenerationsstadien zum Teil einen erheblichen Raum ein. Das
Arteninventar erreicht zwar noch knapp einen guten Wert (B), doch ist gegenuber frilheren Kartierungen
stellenweise ein merklicher Rickgang an Arten bzw. ihren Deckungsanteilen zu verzeichnen. Bei den
Beeintrachtigungen sind in erster Linie die Folgen von Entwasserung (Artenverlust, Humusabbau) und
forstlichen Eingriffen (Altholzentnahme, Stérungen des Bodens) zu nennen. Insgesamt wird hier aber
immer noch die gute Einstufung (B) erreicht.

Tab. 24: Erhaltungsgrade des LRT ,,Auen-Walder mit A/nus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion,
Alnion incanae, Salicion albae) (LRT 91E0*)" im FFH-Gebiet ,Ellerborn, Ribocka und Ragower
Niederungswiesen“ auf der Ebene einzelner Vorkommen

. . Anzahl der Teilflachen
Flache Flache - B . ) . .

Erhaltungsgrad [ha [%] Flachenbi- | Linienbi- | Punktbi- | Begleit- | Anzahl

otope otope otope biotope | gesamt
A — hervorragend - - - - - - 0
B —gut 24,77 3,75 3 - - - 3
C — mittel-schlecht 31,95 4,72 18 - - 18
Gesamt 56,72 8,47 21 - - - 21
LRT-Entwicklungsflachen
91EQ* 24,82 3,83 16 - - - 16
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Tab. 25: Erhaltungsgrad je Einzelfliche des LRT ,,Auen-Walder mit A/nus glutinosa und Fraxinus excelsior
(Alno-Padion, A/nion incanae, Salicion albae) (LRT 91E0*)" im FFH-Gebiet ,,Ellerborn, Ribocka und
Ragower Niederungswiesen*

Flachen-1D Flache [ha] | Habitatstruktur | Arteninventar Beeintrdchtigung | Gesamt
0002 0,31 C C C C
0027 4,86 C C C C
0041 0,76 C C B C
0081 0,45 C C B C
0082 0,66 C C B C
0086 1,54 C B B B
0108 1,50 C C B C
0113 3,27 C C B C
0115 0,86 C C B C
0117 1,17 C C B C
0118 0,48 C C C C
0120 6,05 C B B B
0128 8,22 Cc Cc C Cc
0158 1,70 Cc Cc B C
0194 1,06 C c B Cc
0230 1,55 C c B C
0231 0,41 C c B Cc
0238 0,17 Cc Cc B C
0268 17,18 C B B B
0280 4,11 C c B Cc
0340 0,38 C c B Cc
LRT-Entwicklungsflachen

0035 0,66 - - - E
0043 0,24 - - - E
0083 0,66 - - - E
0109 1,18 - - - E
0116 0,48 - - - E
0221 0,17 - - - E
0224 0,09 - - - E
0261 1,05 - - - E
0262 0,65 - - - E
0270 5,48 - - - E
0287 0,48 - - - E
0295 2,28 - - - E
0296 3,17 - - - E
0305 3,80 - - - E
0307 2,89 - - - E
0309 1,52 - - - E

Erhaltungsgrad des LRT auf der Ebene des FFH-Gebietes

Gegenluber den Angaben im Standarddatenbogen hat sich der Flachenanteil fur den guten (B)
Erhaltungsgrad leicht verringert. Es ist eine Flache von 31,95 ha mit mittlerem bis schlechtem (C)
Erhaltungsgrad hinzugekommen, weshalb sich die Gesamtbeurteilung auf der Ebene des FFH-Gebietes in
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Richtung eines durchschnittlichen oder eingeschrankten (C) Erhaltungsgrades verschiebt. Der
Flachenzuwachs beim EHG C ist einerseits in der Herabstufung von Flachen des EHG B zu suchen,
gleichzeitig aber auch in der Reifung der zum Referenzzeitpunkt jungen Besténde.

Die Ermittlung des Erhaltungsgrades auf Gebietsebene erfolgt als gewichtete Mittelwertberechnung, nach
Vorgaben des BFN (2015). Im Ergebnis ist der Erhaltungsgrad des prioritdren Lebensraumtyps ,Auen-
Walder mit Erle und Esche” (LRT 91EQ*), bei einem gewichteten Mittelwert von 1,43 auf der Ebene des
FFH-Gebietes als durchschnittlich oder eingeschrankt (C) zu bewerten (vgl. Tab. 26).

Tab. 26: Ermittlung des Erhaltungsgrades des LRT ,,Auen-Walder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior
(Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae) (LRT 91E0*)" auf Ebene des FFH-Gebietes ,,Ellerborn,
Ribocka und Ragower Niederungswiesen“

Flachen-ID EHG Flache (ha) Faktor Wert EHG auf Gebietsebene!
0086
0120 B 24,77 2 49,54
0268
0002
0027
0041
0081
0082
0108
0113
0115
0117 C 31,95 1 31,95
0128
0230
0158
0194
0231
0238
0280
0340
Summe 56,72 81,49
! EHG auf Gebietsebene: Abei>25 Bbei<25 Chei<l,5

81,49/56,72=1,43
- Erhaltungsgrad C

Ableitung des Handlungsbedarfs

Insgesamt weist der LRT 91EO* aktuell im FFH-Gebiet “Ellerborn, Ribocka und Ragower
Niederungswiesen” einen durchschnittlichen oder eingeschrankten (C) Erhaltungsgrad auf, welcher durch
entsprechende Erhaltungs- und EntwicklungsmalRnahmen (Kapitel 2.2.6.1 und 2.2.6.2) verbessert werden
soll. Im Fokus der MaRnahmenplanung steht die Mehrung von Habitatstrukturen und Altholz sowie die
Forderung der lebensraumtypischen Baumarten.

1.6.3. Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie

Die Tab. 27 fuhrt die im FFH-Gebiet ,Ellerborn, Ribocka und Ragower Niederungswiesen® vorkommenden
Arten auf. Mal3geblich sind die im FFH-Gebiet signifikant vorkommenden Arten des Anhangs Il der FFH-
RL, die anhand der Kriterien des Anhangs Il der FFH-RL fir das jeweilige Gebiet an die EU
gemeldet/ausgewiesen wurden und im Standarddatenbogen (SDB) - ggf. nach Korrektur
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wissenschaftlicher Fehler — aufgefiihrt sind. Die fir das FFH-Gebiet ,Ellerborn, Ribocka und Ragower
Niederungswiesen“ mafgeblichen Arten wurden in den SDB Glbernommen.

Tab. 27: Ubersicht der Arten des Anhangs Il FFH-RL im FFH-Gebiet ,,Ellerborn, Ribocka und Ragower Niede-
rungswiesen“

Angaben SDB Ergebnis der Kartierung/Auswertung
Art - N
. Habitatflache
Populations- EHG! aktueller Nachweis im FFH-Gebiet | Makgeb-
groRe 2 liche Art
2018
1 3
?égi:or fiber) 15 B ja, 2014 13,0 ha X
Fischotter* alter Fundnachweis:
B 102,8 ha X

(Lutra lutra) P 2004/05 (Totfunde)
Mopsfledermaus* c alter Fundnachweis: 6610 ha «
(Barbastella barbastellus) P 2006 (1 2,2 48) '
Rotbauchunke* .
(Bombina bombina) P C ja, 2018 6,0 ha X
Kammmolch*® C ja, 2018 0,2 ha X
(Triturus cristatus) P 1 ’
Heldbock* c alter Fundnachweis: 0.9 ha «
(Cerambyx cerdo) P 2011: ein Brutbaum '
Eremit* alter Fundnachweis:

. p c 2018 (Brutbaum 14,6 ha X
(Osmoderma eremita) aktuell abgestorben)
GrolRer Feuerfalter*
(Lycaena dispar) r B 2018 2445 ha X

! EHG = Erhaltungsgrad der Lebensraumtypen: A = hervorragend, B = gut, C = mittel bis schlecht
2 Jahr der Kartierung

* = Arten der 9. ErhZV aufgefiihrt

p = prasent/vorhanden, r = selten

Im Folgenden werden die fir die FFH-Managementplanung maRgeblichen Arten (Biber, Fischotter,
Mopsfledermaus, Rotbauchunke, Kammmolch, Heldbock, Eremit und GroRer Feuerfalter) beschrieben. Die
Habitate und Fundorte der maRRgeblichen Anhang II-Arten sind auf den Karten 3a und 3b im Kartenanhang
dargestellt.

Zur Bewertung des Erhaltungsgrades von Arten auf der Ebene der Vorkommen werden die drei ebenfalls
nach dem A-B-C-Schema (s. Kapitel 1.6.2) bewerteten Kriterien ,Zustand der Population®, ,Habitatqualitat*
und ,Beeintrachtigungen® aggregiert. Das schlechteste Merkmal wird flr die Aggregation fir ein Kriterium
herangezogen. Sind z. B. zwei von drei Merkmalen innerhalb eines Kriteriums mit ,hervorragend® (A)
und/oder ,gut‘ (B) bewertet und das dritte mit ,mittel bis schlecht® (C), wird dennoch in der Aggregation der
Bewertung eines Kriteriums ein ,mittel bis schlecht® (C) vergeben.

Eine Ableitung des Erhaltungsgrades der Schutzguter auf FFH-Gebietsebene ist ebenso vorgesehen. Dies
erfolgt in Abstimmung mit dem Landesamt fir Umwelt. Abweichungen zwischen den einzelnen
Bewertungen und der Angabe im Standarddatenbogen kdnnen aufgrund der z. T. selektiven Kartierung
auftreten.
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1.6.3.1. Biber (Castor fiber)

Biologie/Habitatanspriuche

Der Biber stellt das grof3te heimische Nagetier dar. Er ist an das Leben an Land und im Wasser
hervorragend angepasst. Seine Hauptaktivitatszeit liegt in den Dammerungs- und Nachtstunden, den Tag
verbringt er in seinen Bauen oder Burgen. Als Lebensraum bevorzugt der Biber langsam flieRende oder
stehende, natirliche oder naturnahe, stérungsarme und im Winter ausreichend frostfreie Gewasser. Es
werden jedoch auch kiinstliche Gewasser, Graben, Kanale, Teichanlagen und Abwasserbecken besiedelt.
Wichtig sind Uferbereiche mit strukturreicher, d. h. dichter, {berhdngender Vegetation und
weichholzreichen Gehoélzsdumen mit gutem Regenerationsvermégen. Hierzu zahlen vor allem
verschiedene Weiden- und Pappelarten sowie Wasserpflanzen, wie Seerosen und Igelkolben. Der Biber
nutzt Uber 300 Pflanzenarten. Krautige Ufervegetation gehdrt ebenso zu seinem Nahrungsspektrum, wie
auch Feldfriichte. Je nach den &rtlichen Gegebenheiten nutzt der Biber Erdbaue, die in die Uferb6schungen
gegraben werden oder baut freistehende Burgen. Teilweise werden Erdbaue auch mit Reisig abgedeckt.
Wichtig ist eine Wassertiefe von mehr als 50 Zentimetern, damit der Eingang zum Bau immer unter Wasser
liegt und Nahrung und Baumaterial schwimmend transportieren werden koénnen. Um die
Wasserspiegelhdhe zu erreichen, werden nach Bedarf Damme errichtet. Die Reviergrof3en sind abhangig
von der Ausstattung und kénnen von ein bis drei Kilometern FlieRgewésserstrecke bis zu 9 Kilometern
reichen. Nur an relativ groRen Seen sind Ansiedlungen mehrerer Biberfamilien méglich. (BAYERISCHES
LANDESAMT FUR UMWELT 2010, MLUV 2008, NLWKN 2011)

Erfassungsmethode/Datenlage

Die Bearbeitung umfasste eine reine Datenrecherche mit anschlieender Abgrenzung und Bewertung der
Habitate durch das Biro Natur+Text GmbH. Hierzu wurden Daten des LfU/Zippelsférde sowie der
Biospharenreservatsverwaltung/Naturwacht (vgl. BRSW 2018, NATURWACHT SPREEWALD 2018a)
ausgewertet. Es lagen digitale Geodaten zu Biberrevieren, Bibernachweisen (Baue, Fral3stellen), Alt-Daten
(Datenauszug Fauna fir die Managementplanung: BR SW 2018a, Punkte ,Biber*) sowie zu Totfunden von
Biber (NATURWACHT SPREEWALD 2018a) vor. Weitere gebietsbezogene Daten der Art wurden in Form von
indirekten Nachweisen im Rahmen der Biotopkartierung gewonnen.

Fur die Habitatbewertung (Nahrungsverflgbarkeit, Gewasserstruktur, Gewasserrandstreifen) wurden
Angaben aus der jeweiligen BBK-Datenbank und zur Gewasserstrukturgite genutzt.

Status im Gebiet

Der Biber nutzt das Gebiet als Teilbereich zweier Ansiedlungen im Nordosten (Habitat-ID Castfibe001) und
Sldosten (Habitat-ID Castfibe002) des FFH-Gebietes (s. Karte 3). Auf Grund der vorliegenden Daten ist
von einer zumindest sporadischen Nutzung der Gewasser- und Uferbereiche im der Nahe der
Biberansiedlungen auszugehen.

Einschéatzung des Erhaltungsgrades

Zustand der Population

Der Zustand der Population bezieht sich auf die Anzahl besetzter Biberreviere pro 10 km Gewasserlange
bzw. pro 25 km2 Probeflache (Mittelwert). Da die FFH-Gebietsgrdl3e deutlich unter den 25 km? liegt, wurde
im vorliegendem Fall die Gewasserlange im FFH-Gebiet mit ca. 26 km Gewasserlange (liberwiegend
Graben und Teile der Spree) angegeben. Die Anzahl der Reviere pro 10 km im FFH-Gebiet betragt
demnach 0,8 was der Wertstufe (B) entspricht. Uberwiegend ragen die Reviere (ber die FFH-
Gebietsgrenze hinaus, daher kommt nur eine anteilige Berechnung zum Tragen (vgl. Karte 3). Unter der
Annahme, dass jedes Biberrevier von einem Familienverband mit drei bis vier Tieren besiedelt wird, ist von
zwei bis funf Bibern im FFH-Gebiet auszugehen. Dies entspricht der GréR3enklasse 1.
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Habitatqualitat (Habitatstrukturen)

Es besteht entlang der Ufer teilweise ein Gehdélzbewuchs. Da es sich Gberwiegend um Erlen und nur
vereinzelt um Weiden und Pappeln handelt ist nur von einer mittleren bis schlechten Verfugbarkeit an
(regenerationsfahiger Winternahrung) auszugehen (C). Die Gewasserstruktur kann teilweise als naturnah
und teilweise als naturfern eingestuft werden. Angaben nach WRRL zeigen fur einzelne Gewasser einen
mafigen bis schlechten 6kologischen Zustand der Gewasser. Es wurde von einem Anteil von mehr als
30 % an naturnahen Uferbereichen ausgegangen (B). Das Umfeld der Gewasser weildt Uberwiegend
feuchte Grinlandflachen und kaum ungenutzte Gewasserrandstreifen auf (C). Das Gewasser innerhalb
des Gebietes weilit keine Wanderungsbarrieren oder Zerschneidungen auf, jedoch ist eine Ausbreitung
bedingt durch die Lage der Gewasser im Gebiet nur im Bereich der Spree und in Richtung Stidwesten
moglich (B).

Beeintrachtigungen

Beeintrachtigungen sind fir die Art im Gebiet nicht bekannt. Menschlich bedingte Biberverluste, wie
beispielsweise durch StraBenverkehr oder Reusenfischerei sind innerhalb des Gebietes nicht bekannt (A).
Auch ist nicht mit gravierenden Auswirkungen einer Gewasserunterhaltung im Gebiet zu rechnen (B). Es
sind keine Angaben zu Konflikten der Bibervorkommen mit menschlicher Nutzung wie z. B. der
Landwirtschaft und Forst bekannt. Eine Beeintrachtigung im Zusammenhang mit der
Gewasserunterhaltung ist nicht génzlich  auszuschlielen, insbesondere im Zuge von
Gewasserunterhaltung in Bereichen mit naturfernen Grében (B). Insgesamt wird von einer mittleren
Beeintrachtigung des Bibers im FFH-Gebiet ausgegangen (B).

Gesamtergebnis

Die nachstehende Tab. 29 fasst die Bewertungsergebnisse fiir die voranstehend dokumentierten Kriterien
.Zustand der Population®, ,Habitatqualitat® und ,Beeintrdchtigungen“ zusammen (jeweils mit den
entsprechenden Merkmalen). Sie enthalt ferner die nach Aggregation gemafl methodischen Vorgaben
(LFU 2019, LFU 2016c) gewonnenen Gesamteinschatzungen der ausgewiesenen Habitate. Demnach
besitzen die beiden Habitatflachen einen guten (B) Erhaltungsgrad, woraus sich ein ebensolcher fir das
Gesamtgebiet ableitet. Tab. 28 enthdlt Angaben zur Habitatfliche bezogen auf unterschiedliche
Erhaltungsgrade. Die Habitatflachen (Castfibe001, Castfibe002) umfassen innerhalb und auf3erhalb des
FFH-Gebiets 54,3 ha, wovon 13,0 ha innerhalb und 41,3 ha auRerhalb des FFH-Gebietes liegen (vgl. Karte
3a).

Tab. 28: Erhaltungsgrade des Bibers im FFH-Gebiet ,,Ellerborn, Ribocka und Ragower Niederungswiesen*
auf der Ebene einzelner Vorkommen

Anteil Habitatflache
Erhaltungsgrad Anzahl der Habitate | Habitatflache in ha an Flache FFH-
Gebiet in %

A: hervorragend - - -

B: gut 2 13,0 2,0

C: mittel bis schlecht - - N

Summe 2 13,0 2,0
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Tab. 29: Erhaltungsgrade je Habitatfliche des Bibers im FFH-Gebiet ,Ellerborn, Ribocka und Ragower
Niederungswiesen“ auf der Ebene einzelner Vorkommen

Habitat-1D Habitat-1D

Bewertungskriterien

Castfibe001 Castfibe002
Zustand der Population B B
Anzahl besetzter Biberreviere pro 10 km Gewasserlange bzw. pro B B
25 kmz2 Probeflache (Mittelwert)
Habitatqualitat (Habitatstrukturen) C C
Nahrungsverfligbarkeit C C
Gewasserstruktur B B
Gewasserrandstreifen C C
Biotopverbund/Zerschneidung B B
Beeintrachtigungen B B
Anthropogene Verluste A A
Gewasserunterhaltung B B
Konflikte B B
Gesamtbewertung B B
HabitatgroRe [ha] 10,3 2,7

Analyse zur Ableitung des Handlungsbedarfs

Der Erhaltungsgrad des Bibers wurde im Standarddatenbogen von 2009 mit gut (B) angegeben und wurde
bei der Erstellung des Managementplans ebenso mit gut (B) bewertet. Da keine nennenswerten
Beeintrachtigungen im FFH-Gebiet zu erwarten sind, sind derzeit keine Erhaltungs- und
Entwicklungsmafnahmen erforderlich (vgl. Kap. 2.3.1).

1.6.3.2. Fischotter (Lutra lutra)

Biologie/Habitatanspriche

Der Fischotter gehort zur Familie der Marderartigen (Mustelidae). Er ist an Gewdasser gebunden und ein
sehr gewandter Schwimmer und Taucher. Seine Hauptaktivitatszeit liegt in den Dammerungs- und
Nachtstunden. Als Lebensraum dienen dem Fischotter wasserbeeinflusste Landschaften wie Seen, Fliisse
oder Bruchflachen. Die Art grabt selten einen richtigen Bau, sondern nutzt als Unterschlupf meist
Uferunterspllungen, Wurzeln alter Baume, dichtes Gebiisch oder Baue anderer Tiere wie Biber (Castor
fiber), Dachs (Meles meles), Rotfuchs (Vulpes vulpes) und Bisamratte (Ondatra zibethicus). Der Fischotter
ist ein Stéberjager und sucht Uferbereiche nach Beute ab. Dabei frisst er als fleischfressender Generalist
das gesamte ihm dargebotene Nahrungsspektrum von Fischen, Krebsen und Amphibien, Gber Végel und
Saugetiere bis hin zu Mollusken und Insekten. Entsprechend spielen der Strukturreichtum und damit das
Artenreichtum der Uferbereiche eine entscheidende Rolle. Der Fischotter ist sehr mobil und beansprucht
grof3e Reviere von mehreren Quadratkilometern GroR3e. Die Art ist anpassungsféahig und nutzt auch stéarker
vom Menschen beeinflusste Bereiche (PETERSEN et al. 2004, MUNR 1999).

Erfassungsmethode/Datenlage

Die Bearbeitung umfasste eine reine Datenrecherche mit anschlieBender Abgrenzung und Bewertung der
Habitate durch das Biro Natur+Text GmbH. Hierzu wurden Daten des LfU/Zippelsforde sowie der
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Biospharenreservatsverwaltung/Naturwacht (vgl. NATURWACHT SPREEWALD 2018b & 2018c) ausgewertet.
Es lagen digitale Geodaten zu Kontrollpunkten ab 2013, Alt-Daten (Datenauszug Fauna fur die
Managementplanung: BR Spreewald, Punkte ,Fischotter”) sowie zu Totfunden von Fischottern vor. Weitere
gebietsbezogene Daten der Art wurden in Form von indirekten Nachweisen im Rahmen der
Biotopkartierung  gewonnen.  Fir die  Bewertung wurden die  Web-Kartenanwendung
Wasserrahmenrichtlinie - Daten 2015 des LfU (LFU 2015) und — sofern fiir Gewasserabschnitte keine Daten
vorlagen — zudem Angaben zur Gewasserstrukturgite (LUA 2009b) und Angaben aus der jeweiligen BBK
genutzt.

Status im Gebiet

Nachweise der Art im Gebiet sind in den BBK-Daten fir die Flache mit der Flachen-1D 2286 vorhanden.
Weitere Nachweise lagen in Form von Totfunden im FFH-Gebiet sowie aul3erhalb des FFH-Gebietes vor.
Da die Gewasser/Grében miteinander in Verbindung stehen, ist eine Querung und somit Nutzung der
Gewasser im FFH-Gebiet durch den Fischotter anzunehmen (vgl. Karte 3a). Auch die Gewasser und
Graben mit teilweise begleitenden Gehélzbestanden sind als Lebensraum durch die Art nutzbar.

Einschatzung des Erhaltungsgrades

Zustand der Population

Aufgrund der Lebensraumanspriiche des Fischotters ist die Bewertung der Population auf Grundlage der
FFH-Gebiete nicht sinnvoll, da diese hierfir zu Kklein sind (PETRICK et al. 2016). Im Rahmen der
Managementplanung erfolgt fir diesen Punkt nur eine Befragung/Datenauswertung (ebd.). Als
Bezugsraum sollten daher bei grof3flachiger Verbreitung die Bundeslander bzw. innerhalb dieser
mindestens die Wassereinzugsgebiete bei nur kleinflachigen Ottervorkommen gewéhlt werden (SCHNITTER
et al. 2006). Fur das Land Brandenburg wird der Erhaltungszustand des Fischotters als ,glnstig*
angegeben (BFN 2019). GemaR LFU (2019) wird das Kriterium der Population mit A (hervorragend)
bewertet, was der landesweiten Einschatzung entspricht.

Habitatqualitat (Habitatstrukturen)

Die Einschatzung der Habitatqualitat ergibt sich aus dem Ergebnis der 6kologischen Zustandsbewertung
aus dem aktuellsten Monitoring zur Wasserrahmenrichtlinie (WRRL). Diese Daten liegen fiur die grof3eren
Gewasser vor. Demnach ist der 6kologische Zustand der Wudritz/Oberen Ragower Kahnfahrt im Siden
als ,schlecht” und der Spree als ,maRig“ eingestuft. Fir den A-Graben Steinkirchen lagen nur Angaben
zum Okologischen Potenzial (Einstufung ,mafRig“) vor. Angaben aus der Gewasserstrukturglite zeigen
ebenfalls abschnittsweise stark (5) bis sehr stark (6) veranderte Gewasser. Die kleineren Graben sind im
Nordteil des Gebietes in der Biotopkartierung als naturnahe Graben erfasst worden. Im Sudteil hingegen
dominieren weitgehend naturferne Graben. Demnach wird von einer mittleren bis schlechten Habitatqualitat
ausgegangen.

Beeintrachtigungen

Die ausgewerteten Daten zeigten 17 Totfunde in 27 Jahren in vier UTM-Quadranten im Umfeld des
Gebietes. Vier Totfunde lagen innerhalb des FFH-Gebietes, als Ursache wurde bei einem Todfund aus
dem Jahr 1992 ,Fischerei“ und bei drei Todfunden aus den Jahren 1994, 2000 und 2005 ,Verkehr*
angegeben. Zu erkennen ist eine Haufung entlang der LandesstraRe L49. Hierbei ist anzunehmen, dass
es sich tiberwiegend um migrierende Tiere handelte, die von Osten kommend entlang der Graben im FFH-
Gebiet neue Bereiche als Lebensrdume erkundeten. Eine regelméRige Wanderung entlang der Graben ist
aufgrund der Gewasserauspragung und des weiteren Verlaufes der Gewasser nicht anzunehmen. Die nach
Osten entwassernden Graben beginnen innerhalb des FFH-Gebietes oder unmittelbar westlich davon ohne
dass es eine Verbindung zu anderen westlich des FFH-Gebietes liegenden Gewassern gibt. Es ist von
einer mittleren Beeintrdchtigung durch nicht ottergerecht ausgebaute Kreuzungsbauwerke auszugehen

(B).
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Da die Reusenfischerei ohne Fischotterabweiser laut 8 6 Abs. 1 Nr. 2 der Schutzgebietsverordnung des
Biospharenreservates Spreewald verboten ist, kann eine Beeintrachtigung flr den Fischotter
ausgeschlossen werden (A). Auf FFH-Gebietsebene sind Totfunde des Fischotters nicht in die Bewertung
der Art einbezogen (Festlegung LfU vom 30.07.2019). Mdgliche Beeintrachtigungen kénnen daher
insgesamt als mittel (B) bewertet werden.

Gesamtergebnis

Die nachstehende Tab. 31 fasst die Bewertungsergebnisse fur die voranstehend dokumentierten Kriterien
.Zustand der Population, ,Habitatqualitat* und ,Beeintrachtigungen® zusammen (jeweils mit den
entsprechenden Merkmalen). Sie enthalt ferner die nach Aggregation gemafl methodischen Vorgaben
(LFU 2019, LFU 2016d) gewonnenen Gesamteinschatzungen des ausgewiesenen Habitats. Demnach
besitzt die Habitatflache einen guten (B) Erhaltungsgrad, woraus sich ein guter (B) Erhaltungsgrad fur das
Gesamtgebiet ableitet. Die Tab. 30 enthalt Angaben zur Habitatflache bezogen auf die unterschiedlichen
Erhaltungsgrade. Die Habitatflache des Fischotters umfasst innerhalb und auf3erhalb des FFH-Gebiets
103,6 ha, wovon 102,8 ha innerhalb und 0,8 ha auf3erhalb des FFH-Gebietes liegen (vgl. Karte 3a).

Tab. 30: Erhaltungsgrade des Fischotters FFH-Gebiet ,,Ellerborn, Ribocka und Ragower Niederungswiesen“
auf der Ebene einzelner Vorkommen

Anteil Habitatflache

Erhaltungsgrad Anzahl der Habitate | Habitatflache in ha | @n Flache F;H-Gebiet
in %

A: hervorragend - - -

B: gut 1 102,8 15,6

C: mittel bis schlecht - - R

Summe 1 102,8 15,6

Tab. 31: Erhaltungsgrade je Habitatfliche des Fischotters FFH-Gebiet ,,Ellerborn, Ribocka und Ragower Nie-
derungswiesen*

Habitat-1D
Lutrlutro0o1

Bewertungskriterien

Zustand der Population A
Zustand der Population nach IUCN (Reuther et. al 2000) A
Habitatqualitat (Habitatstrukturen) C

Cc

Habitatqualitat: (Habitatstrukturen) Ergebnis der 6kologischen Zustandsbewertung nach
WRRL je Bundesland

Beeintrachtigungen B
Beeintrachtigungen: Totfunde (Auswertung aller bekannt gewordenen Totfunde innerhalb nicht in Bewertung
besetzter UTM-Quadranten) einbezogen
Beeintrachtigungen: Anteil ottergerecht ausgebauter Kreuzungsbauwerke B
Beeintrachtigungen: Reusenfischerei A
Gesamtbewertung B
HabitatgroR3e [ha] 102,8

Analyse zur Ableitung des Handlungsbedarfs

Der Erhaltungsgrade des Fischotters wird im Standarddatenbogen mit gut (B) angegeben und ist aktuell
ebenfalls mit gut (B) bewertet. Das FFH-Gebiet weist insgesamt bereits guinstige Habitatstrukturen fur die
Art auf. Da der Erhaltungsgrad auf Gebietsebene mit gut (B) bewertet wurde und keine nennenswerten

69 Grundlagen



Managementplanung fiir das FFH-Gebiet ,Ellerborn, Ribocka und Ragower Niederungswiesen®

Beeintrachtigungen im FFH-Gebiet zu erwarten sind, werden Kkeine Erhaltungs- und
Entwicklungsmafinahmen fiir den Fischotter geplant (vgl. Kap. 2.3.2).

1.6.3.3. Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus)

Biologie/Habitatanspriuche

Mopsflederméuse bevorzugen waldreiche Gebiete. Sie besiedeln Laub- und Mischwalder bis hin zu
Kiefernmonokulturen. Die Zusammensetzung der Baumarten scheint eine geringe Bedeutung zu haben,
wichtig ist dagegen ein hoher Strukturreichtum mit verschiedenen Altersklassen und Saumstrukturen. Die
Sommerquartiere befinden sich in Spalten hinter Baumrinde oder Stammanrissen, hinter Fensterladen oder
Holzverkleidungen waldnaher Geb&dude, in Baumhohlen und Fledermausflachkésten. Insbesondere
Hohlrdume hinter loser Rinde scheinen bevorzugt als Sommer- und Wochenstubenquartier genutzt zu
werden (TEUBNER et al. 2008). Dabei wechseln die Tiere hdufig (anndhernd taglich) den Quartierbaum. Die
Grol3e der Wochenstuben betragt in der Regel 10-20 Tiere, selten bis zu 100 Tiere.

Im Winter halt sich die kélteresistente Mopsfledermaus ebenfalls hinter Baumrinde auf. Auf3erdem
Uberwintert sie in Felsspalten, Stollen, Kellern, Bunkern, Steinhaufen und Ruinen. In Brandenburg ist die
Mopsfledermaus im Winter haufig in ehemals militarisch genutzten Bunkern zu finden. In unterirdischen
Quartieren bevorzugt sie trockene Bereiche und ist aufgrund ihrer Kéalteresistenz haufig im Eingangs-
bereich prasent (KRAPP & NIETHAMMER 2011).

Die Mopsfledermaus jagt bevorzugt entlang von Waldschneisen, in Waldern, an Waldrandern und Alleen
sowie in Feuchtgebieten und Flusslandschaften, aber auch in Parkanlagen und Garten. In der Nacht sucht
die sehr mobile Fledermaus bis zu zehn verschiedene Jagdgebiete auf. Diese liegen in der Nahe der
Wochenstuben in Entfernungen bis zu 4,5 km. Zum Beutespektrum gehdren Kleinschmetterlinge als
Hauptbeute sowie Netzfligler, Kafer, Spinnentiere und Zweifllgler.

Die Wanderungen zwischen Sommer- und Winterquartier beschrénken sich bei der ortstreuen Art meist
auf Entfernungen unter 40 km. Weitere Wanderungen bis zu 290 km sind nachgewiesen, kommen aber
sehr selten vor (SkiBA 2009, DIETZ et al. 2007, STEINHAUSER 2002).

Erfassungsmethode/Datenlage

Die Bearbeitung umfasste eine reine Datenrecherche mit anschlieBender Abgrenzung und Bewertung der
Habitate durch das Buro Natur+Text GmbH. Hierzu lagen Daten des Landes (TEUBNER et al. 2008) sowie
vom Biospharenreservat bereitgestellte Daten vor (NATURWACHT SPREEWALD 2018d).

Status im Gebiet

Im Rahmen eines Netzfanges im FFH-Gebiet wurden im Juni 2006 zwei ménnliche sowie eine weibliche,
laktierende Mopsfledermaus gefangen (vgl. Karte 3a im Kartenanhang; NATURWACHT SPREEWALD 2018d).
Sonstige Fundpunkte der Art sowie Winterquartier(e) liegen fur die das Gebiet betreffende Messtischblatt-
guadranten vor (TEUBNER et al. 2008). Die Art tritt jedoch nicht im vorhandenen Kastenrevier auf. Weitere
oder auch aktuellere Hinweise zu Quartieren oder einer Reproduktion der Art im FFH-Gebiet gibt es nicht.
Die Art wird daher lediglich als prasent angesehen.

Einschéatzung des Erhaltungsgrades

Zustand der Population

Die vorliegenden Daten zur Art im Gebiet sind Gber 10 Jahre alt. Aus Netzfangen wurden drei Tiere im
FFH-Gebiet nachgewiesen, wovon eines ein Weibchen war. Im vorhandenen Kastenrevier konnte die
Mopsfledermaus bislang nicht nachgewiesen werden. Da die Art im Allgemeinen gerne Fledermauskésten
annimmt, wird der Zustand im Gebiet als schlecht (C) gewertet.
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Habitatqualitat (Habitatstrukturen)

Der Anteil an Laub- und Laubmischwaldbestadnden im Gebiet liegt unter 30 %. Die Habitatqualitat ist daher
als mittel bis schlecht (C) eingestuft.

Beeintrachtigungen

Als Quartierbdume nutzt die Art sowohl Laub- als auch Nadelbdume, wobei die an den Baumen
befindlichen Spaltenstrukturen mit Quartierseignung (abplatzende Rinde, Spalten, Risse) von Bedeutung
sind. Da zwar eine forstwirtschaftliche Nutzung stattfindet, aber alte Laubb&ume in Teilflachen geftrdert
werden, werden die Beeintrachtigungen als mittel (B) angesehen.

Gesamtergebnis

Die nachstehende Tab. 33 fasst die Bewertungsergebnisse fir die voranstehend dokumentierten Kriterien
,<Zustand der Population®, ,Habitatqualitdt und ,Beeintrachtigungen® zusammen (jeweils mit den
entsprechenden Merkmalen). Sie enthalt ferner die nach Aggregation gemaR methodischen Vorgaben
(LFU 2019, LFU 2011a) gewonnenen Gesamteinschétzungen des ausgewiesenen Habitats. Demnach
besitzt die Habitatflache einen mittel bis schlechten (C) Erhaltungsgrad, woraus sich ein durchschnittlich
oder eingeschrankter (C) Erhaltungsgrad fur das FFH-Gebiet ableitet. Die Tab. 32 enthalt Angaben zur
Habitatflache bezogen auf die unterschiedlichen Erhaltungsgrade. Die Habitatflache der Mopsfledermaus
umfasst die komplette Flache des FFH-Gebietes.

Tab. 32: Erhaltungsgrade der Mopsfledermaus im FFH-Gebiet ,Ellerborn, Ribocka und Ragower
Niederungswiesen“ auf der Ebene einzelner Vorkommen

_ _ ) _ AnteiI“Habitath'ache
Erhaltungsgrad Anzahl der Habitate Habitatflache in ha an Flzti::te“::l;)H-Ge-
A: hervorragend - - -
B: gut - - -
C: mittel bis schlecht 1 661,3 100
Summe 1 661,3 100

Tab. 33: Erhaltungsgrad je Habitatfliche der Mopsfledermaus im FFH-Gebiet ,,Ellerborn, Ribocka und Ra-
gower Niederungswiesen“

L Habitat-1D
Bewertungskriterien
Barbbarb001

Zustand der Population C
Populationsstruktur: Reproduktionsnachweis C
Habitatqualitat (Habitatstrukturen) C
Anteil der Laub- und Laubmischwaldbesténde im Untersuchungsgebiet C
Beeintrachtigungen B
Forstwirtschaftliche Malinahmen im Untersuchungsgebiet B
Gesamtbewertung C
HabitatgroRe [ha] 661,3

Analyse zur Ableitung des Handlungsbedarfs

Der Erhaltungsgrad der Mopsfledermaus war im Standarddatenbogen von 2009 als durchschnittlich oder
eingeschréankt (C) angegeben und wird auch aktuell so eingeschatzt. Entsprechend besteht Handlungsbe-
darf zum Erreichen eines guten (B) Erhaltungsgrades. Deshalb wurden Erhaltungsmaf3nahmen, die der
Verbesserung des Zustandes der Mopsfledermaus im FFH-Gebiet dienen, festgelegt (Kapitel 2.3.2).
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1.6.3.4. Kammmolch (Triturus cristatus)

Biologie/Habitatanspruche

Der Kammmolch lebt ganzjahrig gewéssernah. Er gehort zu den Arten, die im Fruhjahr als erste den
Laichgewassern zustreben. Die Wanderstrecken vom Laichgewasser zu den Landlebensrdumen betragen
beim Kammmolch bis zu 500 m. Als Laichhabitate werden grél3ere, stehende Gewasser, in denen sich die
Tiere meist in tieferen Regionen aufhalten, bevorzugt. Lediglich im zeitigen Frihjahr findet man sie haufig
in den warmen Flachwasserzonen. Laichgewasser des Kammmolchs muissen berwiegend besonnt und
durch ausgepragte submerse Vegetation gekennzeichnet sein. Letztere ist zum Anheften der Eier und als
Versteckplatz der Larven von Bedeutung. Die Laichzeit der Kammmolche erstreckt sich von Méarz bis Juni.
Bei einer etwa dreimonatigen Entwicklungszeit der Larven ist fiir eine erfolgreiche Reproduktion eine
durchgehende Wasserfuhrung der Gewdasser bis mindestens September notwendig. In den
Laichgewassern halten sich nicht nur die Adulten, sondern auch ein Grof3teil der Jungtiere bis Ende August
auf, so dass ein Gewasser nicht nur den Ansprichen hinsichtlich der Fortpflanzung, sondern auch
hinsichtlich des Nahrungsangebotes und des Vorhandenseins von Versteckmdoglichkeiten gerecht werden
muss. Die Winterquartiere werden im Oktober/November aufgesucht.

Erfassungsmethode/Datenlage

Es erfolgte eine Datenrecherche und Auswertung, eine Ermittlung der im Gebiet vorkommenden Gewasser
anhand von Luftbildern sowie die Kartierung eines potentiellen Laichgewéassers durch die Natur+Text
GmbH. Neben den vom Landesamt fir Umwelt bereitgestellten Geodaten zu Artnachweisen der Amphibien
im Biosphérenreservat Spreewald (LFu 2005) wurden auch Hinweise bezuglich potentieller Vorkommen
des Kammmolches von der Naturwacht bertcksichtigt.

Als Probeflache wurde ein potentieller Laichkomplex, bestehend aus zwei als AusgleichsmalRhahme
geschaffene Kleingewéasser westlich des Forsthauses Ellerborn und der L49, ausgewahlt (s. Karte 3a). An
den zwei Kleingewéssern wurden zum Nachweis vornehmlich adulter Individuen Reusenfallen gestellt.
Hierzu wurden je Gewasser zehn modifizierte, faltbare und unbekdderte Kleinfischreusen aus Gaze mit je
zwei Offnungen in den mit hinreichend Vegetation versehen Flachwasserbereichen ausgelegt. Die
Reusenfallen wurden am Nachmittag ausgebracht und verblieben jeweils Uber Nacht im Gewasser
(Fangnéachte: 17./18.04.2018, 08./09.05.2018).

Die ausgebrachten Fallen waren mit unsinkbaren Schwimmern versehen, um eine durchgehende
Sauerstoffversorgung der voribergehend gefangenen Tiere zu gewahrleisten. Das Vorhandensein von
Larven wurde zusatzlich am 20.06.2018 durch Abkeschern der beiden Kleingewasser geprift.

Status im Gebiet

Altdaten/Altnachweise liegen fir den Kammmolch im FFH-Gebiet ,Ellerborn, Ribocka und Ragower
Niederungswiesen® nicht vor.

Der ausgewahlte Probeflachenkomplex lie3 aufgrund der Lage und Struktur der Kleingewéasser ein
Amphibienvorkommen als wahrscheinlich erachten, sodass hier eine Bestandsaufnahme erfolgte. Der
Kammmolch wurde im Zuge der Managementplanung (2018) in den beiden Kleingewéassern (Flachen-ID
0049, 0050; Code 02121) angetroffen. Die Reproduktion wurde ebenso nachgewiesen. Es wurde ein
Habitat (Tritcris001: EHG B) mit zwei Teilflachen und einer Flachenkulisse von ca. 0,2 ha abgegrenzt (s.
Karte 3a). Die Bewertung des Laichgewasserkomplexes folgte den Vorgaben des LFU (2016f).

Weitere Kleingewasser, die den dkologischen Anspriichen der Art entsprechen kdénnten, sind im nordéstli-
chen Teil des FFH-Gebietes vorhanden. Neben den Abgrabungsgewassern mit der Flachen-1D 0244 und
0245 sind zudem zwei z. T. stark von Erle und Grau-Weide beschattete Altarme (Flachen-1D: 2010, 2011)
in der BBK 2018 aufgefuhrt. An diesen Gewassern sind weitere Vorkommen des Kammmolches wahr-
scheinlich.
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Einschéatzung des Erhaltungsgrades

Zustand der Population

Im Zuge der Kartierung wurden in den zwei Fangnachten ménnliche und weibliche Tiere sowie subadulte
Individuen nachgewiesen (18.04.: 4 &, 1 @, 1 subadult; 09.05.: 1 subadult). Die maximale Aktivitatsdichte
pro Fangnacht wurde mit gut (B) bewertet. Am 20.06.2018 wurden beim Keschern zusétzlich Larven
nachgewiesen. Mit dem Nachweis der unterschiedlichen Altersklassen gilt die erfolgreiche Reproduktion
im FFH-Gebiet als bestatigt (Bewertung: A). Der Zustand der Population wird daher insgesamt als gut (B)
angegeben.

Habitatqualitat (Habitatstrukturen)

Bei dem betrachteten Habitatkomplex TritcrisO01 handelt es sich um zwei Kleingewasser (Flachen-ID:
0049, 0050) mit einer Wasserflache von zusammen rund 1.980 m2 und angrenzender Streuobstwiese,
umliegendem Griinland und kleinflachigem Trockenrasen.

Die kunstlich geschaffenen Gewéasser (Code 02121 [perennierende Kleingewasser]) befinden sich in
relativer Alleinlage. Das einzige weitere Gewasser ist ein 100 m in westlicher Richtung gelegener Graben
(Code 01131) mit geringer Wasserfiihrung. Im Jahresverlauf wurde hier ein partielles Trockenfallen
beobachtet, woraus sich eine eher geringe potentielle Habitateignung ableitet. Auch der Wasserstand in
den zwei beprobten Kleingewassern ist im Jahresverlauf so stark abgesunken, dass diese ab dem
Spatsommer 2018 vollkommen trockengefallen sind. Das sporadische Trockenfallen ist wahrscheinlich in
Folge der langanhaltenden Trockenperiode von Februar bis November 2018 (vgl. Kap. 1.1 ,Klimawandel)
aufgetreten. Geman der BBK 2018 weisen die zwei Kleingewasser i. d. R. eine permanente Wasserfiihrung
auf. Folglich wird die Anzahl und GréRe der zum Vorkommen gehdrenden Gewéasser als mittel bis schlecht
(C) bewertet.

Beide Gewasser sind flachendeckend nicht tiefer als 0,5 m (Bewertung Flachwasserzone: A) und wiesen
im Frihsommer 2018 eine gut entwickelte aquatische Vegetation auf (Bewertung Vegetation: A). Neben
Schilf- und Rohrkolben-Réhrichten waren verschiedene krautige Wasserpflanzen, wie Wasser-Minze
(Mentha aquatica), Gewohnlicher Froschloffel (Alisma plantago-aquatica), Schwimmendes Laichkraut
(Potamogeton natans), Kleiner Wasserlinse (Lemna minor) und Armleuchteralgen (Characeae) vertreten.
Die Wasserflache des Kleingewassers mit der Flachen-ID 0049 wurde nahezu vollstandig von
Schmalblattrigem Rohrkolben und Schilf eingenommen. Ergénzend sind an beiden Gewassern auch
Ufergehotlze vorhanden. Die uferbegleitenden Erlen und Grau-Weiden (z. T. durch Anpflanzungen
hervorgegangen) bedingen jedoch eine maRig starke Beschattung (Bewertung: B) und breiten sich trotz
regelméanig stattfindender Entbuschungen weiter aus. Hier werden PflegemalRnahmen nétig, um einer
kurzfristig drohenden vollflachigen Verschattung entgegenzuwirken (vgl. Kap. 2.3.4.1).

An die zwei betrachteten Gewasser grenzt einerseits eine junge Streuobstwiese (Flachen-ID 0052) mit
einem artenarmen Griunland im Unterwuchs und zum anderen ein Waldrand mit vorgelagertem kleinem
Sandtrockenrasen (Flachen-ID 0048) an. Aul3erdem ist Totholz in Form einer Benjes-Hecke vorhanden.
Daruber hinaus ist westlich von den Gewassern eine junge Aufforstungsflache mit Laubgehdélzen (Flachen-
ID 0023) kartiert worden. Insgesamt kann der Landlebensraum somit als vielgestaltet beschrieben werden
(Bewertung Struktur Landlebensraum: A) und Strukturen zur Uberwinterung sind in ausreichendem MaRe
in direkter Gewassernahe vorhanden (Bewertung Winterhabitat: A).

Beeintrachtigungen

Erhebliche Beeintrachtigungen wurden an den beprobten Laichgewassern nicht festgestellt, sodass dieses
Bewertungskriterium insgesamt als mittel (B) bewertet wurde. Offensichtliche Schad- oder
Nahrstoffeintrége bzw. Dominanzbestande von Eutrophierungszeigern wie Brennnesseln oder
Algenmatten waren nicht vorhanden. Die im Siden angrenzende kleine landwirtschaftliche Nutzflache ist
durch einen 10 m breiten Pufferstreifen von den Gewéassern getrennt (Bewertung Schadstoffeintrage: A).
Die Gewasser weisen, wahrscheinlich aufgrund der nicht durchgehende Wasserfiihrung, keinen
Fischbesatz auf (Bewertung: A). Die Landstrale L49 befindet sich ca. 140 m bzw. 215 m &stlich der
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Gewasser. Wesentliche Teillebensrdume liegen westlich der StralBe und werden von dieser nicht
zerschnitten. Daher erfolgt hier die Bewertung mit gut (B). Eine Isolation durch monotone
landwirtschaftliche Flachen ist nur in geringen Umfang im Suden vorhanden (Bewertung: B).

Gesamtergebnis

Die nachstehende Tab. 35 fasst die Bewertungsergebnisse fur die voranstehend dokumentierten Kriterien
.Zustand der Population®, ,Habitatqualitat* und ,Beeintrachtigungen® zusammen (jeweils mit den
entsprechenden Merkmalen). Sie enthélt ferner die nach Aggregation gemafR methodischen Vorgaben
(LFU 2019, LFU 2016f) gewonnenen Gesamteinschatzungen des ausgewiesenen Habitats. Demnach
besitzt die Habitatflache einen guten (B) Erhaltungsgrad, woraus sich ein guter (B) Erhaltungsgrad fir das
FFH-Gebiet ableitet. Die Tab. 34 enthalt Angaben zur Habitatflache bezogen auf die unterschiedlichen
Erhaltungsgrade, wonach die Habitatflache mit 0,2 ha nur einen sehr geringen Anteil der Gesamtflache
ausmachen.

Tab. 34: Erhaltungsgrade des Kammmolchs im FFH-Gebiet ,,Ellerborn, Ribocka und Ragower Niederungswie-
sen“ auf der Ebene einzelner, potentieller Vorkommen

Anteil Habitatflache

Erhaltungsgrad Anzahl der Habitate Habitatflache in ha an Flache FFH-
Gebiet in %

A: hervorragend - - -

B: gut 1 0,2 <01

C: mittel bis schlecht - - -

Summe 1 0,2 <0,1

Tab. 35: Erhaltungsgrade je potentieller Habitatflaiche des Kammmolchs im FFH-Gebiet ,,Ellerborn, Ribocka
und Ragower Niederungswiesen*

Habitat-1D
Tritcris001

Bewertungskriterien

Zustand der Population B

Maximale Aktivitatsdichte je Fallennacht Uber alle beprobten Gewasser eines Vorkommens

Populationsstruktur: Reproduktionsnachweis

Habitatqualitat (Habitatstrukturen)

O|0|>» |

Anzahl und Gr6RRe der zum Vorkommen gehdrenden Gewasser (Anzahl der Gewasser und
GrolRenschatzung in m2 fur jedes Gewasser)

>

Anteil der Flachwasserzonen bzw. Anteil der flachen Gewéasser am Komplex (Tiefe < 0,5 m)
(Flachenanteil angeben)

Deckung submerser und emerser Vegetation (Deckung angeben)

Beschattung (Anteil durch Gehdlze beschatteter Wasserflache angeben)

Strukturierung des direkt an das Gewasser angrenzenden Landlebensraumes

>|>|w|>

Entfernung des potenziellen Winterlebensraumes vom Gewasser (pot. Winterlebensraum be-
schreiben, Entfernung angeben)

Entfernung zum néchsten Vorkommen (Entfernung in m angeben) (nur vorhandene Daten
einbeziehen)

keine Angabe

Beeintrachtigungen

Schadstoffeintrage (Expertenvotum mit Begriindung)

Fischbestand und fischereiliche Nutzung
(Expertenvotum mit Begriindung)

Fahrwege im Gewéasserumfeld (500 m) B
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Habitat-ID
Bewertungskriterien .

Tritcris001
Isolation durch monotone, landwirtschaftliche Flachen oder Bebauung im Umfeld B
Gesamtbewertung B
HabitatgroRRe [ha] 0,2

* es liegen keine Daten zu Kammmolchvorkommen im FFH-Gebiet vor

Analyse zur Ableitung des Handlungsbedarfs

Im Standarddatenbogen von 2009 wird der Kammmolch nicht aufgefuhrt, dennoch war im Rahmen der
Managementplanung die Kartierung eines potentiellen Laichgewéssers gefordert. Die Ergebnisse der
Kartierung 2018 belegen einen guten (B) Erhaltungsgrad des ausgewiesen Habitates Tritcris001.

Die Auswertung der BBK 2018 ergab weitere Gewasserbiotope (Flachen-ID: 0244, 0245, 2010, 2011) im
nordostlichen Bereich des FFH-Gebietes. Diese wurden als LRT 3150 mit jeweils mittel bis schlechtem (C)
Erhaltungsgrad kartiert und kénnen weitere potentiell nutzbare Habitate fur den Kammmolch darstellen.
Ubertragt man den mittel bis schlechten (C) Erhaltungsgrad der LRT 3150 auf die Habitateignung fur den
Kammmolch, muss auch hier von unglnstigen Lebensraumbedingungen ausgegangen werden. Aus
diesem Grund wird ein durchschnittlich oder eingeschréankter (C) Erhaltungsgrad des Kammmolches im
FFH-Gebiet ,Ellerborn, Ribocka und Ragower Niederungswiesen® festgelegt. Da das Land Brandenburg
zur Wiederherstellung eines guten (B) Erhaltungsgrades fir die Art verpflichtet ist, werden
Erhaltungsmafl3nahmen geplant (Kapitel 2.3.4). Ein vordringlicher Handlungsbedarf leitet sich besonders
aus der Alleinlage (isolierten Lage) des Laichgewasserkomplexes ab.

1.6.3.5. Rotbauchunke (Bombina bombina)

Biologie/Habitatanspriuche

Die Rotbauchunke ist eine Charakterart der von kontinentalem Klima gepragten Tieflandgebiete Ost- und
Mitteleuropas. In Deutschland liegen ihre Schwerpunktvorkommen in Brandenburg und Mecklenburg-
Vorpommern.

Die Laichgewasser sind im besten Falle dauerhaft wasserfuhrend mit gut strukturierter Ufer- und Verlan-
dungsvegetation. Temporare Gewasser werden auch besiedelt, sind jedoch oftmals keine Reproduktions-
gewasser. Die Laichzeit liegt zwischen Mai und Juli, die Entwicklungszeit der Larven betragt zwei bis drei
Monate. In temporaren, vorzeitig austrocknenden Gewassern kann somit die Metamorphose meist nicht
abgeschlossen werden. Eine gute Besonnung und eine geringe Wassertiefe sind vorteilhaft, da sich in
diesen Fallen der Wasserkorper rasch erwarmt und die Reproduktion und Entwicklung der Larven geférdert
werden. Die Landhabitate liegen meist in Geholzen im nahen Umfeld der Gewasser. Als Uberwinterungs-
platze werden Steinhaufen, Totholz oder der Wurzelbereich von Baumen genutzt.

Erfassungsmethode/Datenlage

Fir die Rotbauchunke erfolgte eine Datenrecherche mit Auswertung und anschlieBender ausfuhrlicher
Kartierung. Hierzu wurden anhand von Luftbildern zunachst potentielle Laichgewasser sondiert, im
Gelande in Augenschein genommen und anschlieRend die rufenden mannlichen Tiere (Rufer) an einem
ausgewahlten Gewasser gemanR den Vorgaben des LFU (2016f) erfasst. Es erfolgte ebenso eine Befragung
des BR Spreewald zu aktuellen Vorkommen der Rotbauchunke im FFH-Gebiet (BR SW 2018b). Die
Bearbeitung erfolgte durch Natur+Text GmbH.

Eine Ubersichtsbegehung des Gebietes mit Fokus auf der Auswahl der Probeflachen wurde am 17.04.2018
durchgefuhrt. Fur die Erfassung der Rotbauchunke wurde in Abstimmung mit dem Landesumweltamt ein
Kleingewasser umgeben von Grinland auf dem Koppainz ausgewahlt (vgl. Karte 3a im Kartenanhang).
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Zur Erfassung der Rotbauchunke tber die Rufaktivitdt der Mannchen wurde das Gewasser an windstillen
und heiter bis sonnigen Tagen oder in der Dammerung aufgesucht (Kartierzeitraum April bis Juni,
Verweildauer am Gewasser: mind. 30 min). Die Untersuchungen erfolgten am 19.04., 07.05. und
20.06.2018. Am 20.06.2018 wurde zudem in ufernahen Freiwasserbereichen und Bereichen mit
ausgepragter Submersvegetation nach Larven gekeschert. Es wurden ca. 30 Kescherziige a 2 m Lange
durchgefuhrt.

Status im Gebiet

Altdaten/Altnachweise liegen fur die Rotbauchunke im FFH-Gebiet nicht vor. Nach miindlichen Aussagen
(BR SW 2018, mdl. Mitteilung) ist die Art jedoch im FFH-Gebiet etabliert. Im Zuge der Kartierung wurde die
Rotbauchunke in einem Kleingewasser (Flachen-ID 0249) auf den Koppainzwiesen (Flachen-ID 0248)
angetroffen. Die Reproduktion wurde ebenso nachgewiesen. Es wurde ein Habitat (Bombbomb001: EHG
B, s. Karte 3a) mit einer Flachenkulisse von ca. 6,0 ha abgegrenzt und entsprechend der Vorgaben des
LFU (2016f) bewertet.

Zwei weitere Abgrabungsgewasser (Flachen-ID: 0244, 0245) mit unterschiedlichen Auspragungen
befinden sich ca. 700-900 m nordlich des ausgewiesenen Rotbauchunkenhabitates auf den
Koppainzwiesen. Somit wird von weiteren Vorkommen der Art im FFH-Gebiet ausgegangen.

Ein Vorkommen der Rotbauchunke am ausgewiesenen Kammmolchhabitat TritcrisO01 (vgl. Kap. 1.6.3.4)
wurde im Zuge der Kammmolch-Kartierung nicht nachgewiesen.
Einschatzung des Erhaltungsgrades

Zustand der Population

In dem Kleingewasser mit der ID 0249 wurden ca. 80 rufende Mannchen verhort. Es wird somit von einem
individuenreichen Vorkommen (= 70 Rufer, Bewertung: A) ausgegangen. Neben rufenden Mannchen
wurden Sichtbeobachtungen von adulten und subadulten Tieren verzeichnet. Am 20.06.2018 wurden beim
Keschern im westlichen Uferbereich zusatzlich Rotbauchunkenlarven nachgewiesen. Mit dem Nachweis
der unterschiedlichen Altersklassen gilt die erfolgreiche Reproduktion im Gebiet als bestétigt (Bewertung:
A). Der Zustand der Population wird insgesamt als stabil bewertet und mit hervorragend (A) angegeben.

Habitatqualitat (Habitatstrukturen)

Bei dem betrachteten Laichgewasser handelt es sich um ein kinstlich angelegtes Kleingewasser (Code
02167) mit einer freien Wasserflache von ca. 1.800 m2 (Bombbomb001, Flachen-ID 0249). Zu dem
Kleingewasser kann, je nach Witterung, das umliegende, Uberstaute Grinland hinzugerechnet werden,
wodurch die GréRe des Gewassers variiert. Das gesamte Habitat Bombbomb001 (Kleingewasser
zusammen mit dem umliegenden Griunland) weist eine geschatzte Flachengréf3e von sechs Hektar auf,
woraus sich eine gute (B) Bewertung fur Habitatgrof3e ableiten lasst.

Das Gewasser weist gemafl den Angaben in der BBK (2018) eine nahezu flachendeckende
Flachwasserzone auf. Die Wassertiefe wird mit finf bis 30 cm angegeben (Bewertung Flachwasserzone:
A). Der Deckungsgrad an krautigen Ufer- und Wasserpflanzen wird als gut beschrieben (Bewertung
Vegetation: B). Die Wasserflache wird nahezu vollstandig von einer Wasserlinsen-Schwimmdecke (Lemna
minor) eingenommen und ein ein bis zu sechs Meter breiter, luckiger Roéhrichtgirtel, bestehend aus
Schmal- und Breitblattrigem Rohrkolben (Typha angustifolia, T. latifolia), umschlie3t das Gewasser. In den
offeneren Bereichen dominiert eine Pioniervegetation wechselnasser Standorte mit Strand-Ampfer (Rumex
maritimus) und Kriechrasen. Das vorkommende Unterwasserpflanzenspektrum sowie deren Verteilung
wurde jedoch nur vom Weg aus eingeschatzt, da im direkten Umfeld des Gewassers das Vorkommen
sensibeler Vogelarten (Wiesenbriter) bekannt ist.

Das Gewasser weist keine randlichen Geholze und somit keine Beschattung auf (Bewertung: A). Der
angrenzende Landlebensraum, welcher sich ca. 100 m im Umkreis von dem Laichgewasser erstreckt, wird
extensiv als Weide bzw. Mahweide bewirtschaftet und kann als relativ strukturreich charakterisiert werden
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(Bewertung: A). Es handelt sich hierbei um die Koppainzwiesen, einem grof3flachigen, wechselfeuchten bis
starker vernassten Griinland mit einer Dominanz der Schlank-Segge (Carex acuta).

Beeintrachtigungen

Erhebliche Beeintrachtigungen wurden an dem beprobten Laichgewasser nicht festgestellt, sodass dieses
Bewertungskriterium insgesamt als mittel (B) bewertet wurde. Es wurde kein kunstlicher Fischbesatz oder
ein natdrliches Fischvorkommen festgestellt (Bewertung: A). Offensichtliche Schad- oder Nahrstoffeintrage
bzw. Dominanzbestande von Eutrophierungszeigern waren ebenso nicht erkennbar (Bewertung: A).

Eine Gefédhrdung der Art durch den Einsatz schwerer Maschinen (z. B. Pfligen) im Landlebensraum wird
im Bereich des ausgewiesenen Habitates nicht gesehen. Da sich das Habitat Bombbomb001 jedoch
innerhalb der Regenerierungszone befindet ist zumindest theoretisch eine standortgerechte, dkologisch
orientierte und landschaftsangepasste Landnutzung denkbar (Bewertung B).

Der befestigte, einspurige Weg, welcher westlich an das Habitat angrenzt, wird als eher geringe
Gefahrenquelle gewertet. Hier verkehren vorrangig landwirtschaftliche Nutzfahrzeuge, ein regelmafiger
nachtlicher Autoverkehr findet nicht statt (Bewertung: B). Weitere Strukturen (Bebauung, groRflachige
Acker), die eine Barriere fir wandernde Amphibien darstellen, sind nicht vorhanden (Bewertung: A).

Gesamtergebnis

Die nachstehende Tab. 37 fasst die Bewertungsergebnisse fur die voranstehend dokumentierten Kriterien
.Zustand der Population®, ,Habitatqualitdt® und ,Beeintrachtigungen zusammen (jeweils mit den
entsprechenden Merkmalen). Sie enthélt ferner die nach Aggregation gemafl methodischen Vorgaben
(LFU 2019, LFU 2016e) gewonnenen Gesamteinschatzungen des ausgewiesenen Habitats. Demnach
besitzt die Habitatflache einen guten (B) Erhaltungsgrad. Die Tab. 36 enthalt Angaben zur Habitatflache
bezogen auf die unterschiedlichen Erhaltungsgrade. Die Habitatflache umfasst 6 ha und nimmt damit nur
einen geringen Anteil an der Gesamtgebietsflache ein.

Tab. 36: Erhaltungsgrade der Rotbauchunke im FFH-Gebiet ,,Ellerborn, Ribocka und Ragower Niederungs-
wiesen® auf der Ebene einzelner Vorkommen

Anteil Habitatflache
Erhaltungsgrad Anzahl der Habitate Habitatflache in ha an Flache FFH-
Gebiet in %

A: hervorragend - - -

B: gut 1 6,0 0,9
C: mittel bis schlecht - - R
Summe 1 6,0 0,9

Tab. 37: Erhaltungsgrade je Habitatfliche der Rotbauchunke im FFH-Gebiet ,,Ellerborn, Ribocka und Ra-
gower Niederungswiesen“

Habitat-1D

Bewertungskriterien

Bombbomb001
Zustand der Population A
Populationsgrofie A
Populationsstruktur: Reproduktionsnachweis A
Habitatqualitat (Habitatstrukturen) B
Anzahl und GréRe der zum Vorkommen gehdrenden Gewasser (Anzahl der Gewasser und B
GroRenschatzung in m2 fur jedes Gewasser)
Ausdehnung der Flachwasserzonen (< 0,4 m Tiefe) bzw. Anteil % der flachen Gewasser am A
Komplex (Flachenanteil angeben)
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Habitat-1D

Bewertungskriterien

Bombbomb001
submerse und emerse Vegetation (Deckung angeben) B
Beschattung (Anteil durch Geholze beschatteter Wasserflache angeben) A
Auspragung des Landlebensraums im direkten Umfeld (100-m- Radius) der Gewasser A
Entfernung zum nachsten Vorkommen (Entfernung in m angeben) (nur vorhandene Daten B*
einbeziehen)
Beeintrachtigungen B
Fischbestand und fischereiliche Nutzung
(Expertenvotum mit Begriindung)
offensichtlicher Schad- oder Nahrstoffeintrag (Dlinger, Biozide) (Expertenvotum mit Begriin- A
dung)
Gefahrdung durch den Einsatz schwerer Maschinen im Landhabitat (Land-/Forstwirtschaft) B
(Pufferstreifen ja/nein und Breite angeben)
Fahrwege im Jahreslebensraum bzw. an diesen angrenzend B
(100 m Umkreis)
Isolation durch monotone, landwirtschaftliche Flachen oder Bebauung im Umfeld
Gesamtbewertung B
Habitatgrofe [ha] 6,0

*es liegen keine Daten zu Rotbauchunkenvorkommen im FFH-Gebiet vor; potentielle Habitate tber Luftbildanalyse sind hier einzu-
beziehen: Ostlich und westlich angrenzendes Grabensystem sowie Feuchtwiesen nach Luftbild und BBK vorhanden

Analyse zur Ableitung des Handlungsbedarfs

Im Standarddatenbogen von 2009 wird die Rotbauchunke nicht aufgefihrt, dennoch war im Zuge der
Managementplanung die Erfassung eines potentiellen Rotbauchunken-Laichgewéassers gefordert. Die
Ergebnisse der Kartierung 2018 belegen einen guten (B) Erhaltungsgrad der ausgewiesenen Habitatflache
Bombbomb001.

Die Auswertung der BBK 2018 ergab zwei weitere Gewasserbiotope (Flachen-1D: 0244, 0245) in rAumlicher
Nahe zum nachgewiesenen Rotbauchunkenvorkommen. Diese wurden als LRT 3150 mit mittel bis
schlechtem (C) Erhaltungsgrad kartiert. Eine umféangliche Kartierung dieser Biotope in Bezug auf die
Rotbauchunke war im Rahmen der Managementplanung nicht gefordert. Ubertragt man den mittel bis
schlechten (C) Erhaltungsgrad der LRT 3150 auf die Habitateignung fur die Rotbauchunke, muss auch hier
von ungunstigen Lebensraumbedingungen ausgegangen werden. Aus diesem Grund wird ein
durchschnittlich oder eingeschréankter (C) Erhaltungsgrad der Rotbauchunke im FFH-Gebiet ,Ellerborn,
Ribocka und Ragower Niederungswiesen® festgelegt. Da das Land Brandenburg zur Wiederherstellung
eines guten (B) Erhaltungsgrades fur die Art verpflichtet ist, werden ErhaltungsmalRnahmen geplant
(Kapitel 2.3.5).

1.6.3.6. Heldbock (Cerambyx cerdo)

Biologie/Habitatanspriche

Der Grol3e Eichen- oder Heldbock (Cerambyx cerdo) gehért zu den gréRten und schonsten heimischen
Kéafern. Grol3e Exemplare kénnen bis 55 mm Lange erreichen, hinzu kommen die fur Bockkéfer typisch
ausgepréagten Uberlangen Antennen (bei Mannchen maximal 10 cm).

Die schwarzbraun gefarbte Art gilt als Urwaldrelikt und war noch im letzten Jahrhundert in Mitteleuropa
verbreitet anzutreffen, stellenweise sogar haufig. Der Heldbock bevorzugt Eichenwalder mit solitaren Alt-
baumen, weitgehend ohne Unterwuchs oder mit freistehenden Baumkronen tber dichtem Unterholz, Altei-
chen an Waldrandern, in ehemaligen Hutewaldern, Alleen, Parkanlagen sowie freistehende Einzelbdume.
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Die Art weist eine Affinitat zu physiologisch geschwéchten oder Schadstellen (Astabbriiche, morsches
Holz, Héhlungen, austrocknende Wipfelaste, Rindenspalten) aufweisenden, lebenden, alten, starkstammi-
gen Eichen auf. Nach NEUMANN (1985, 1997) erfolgt die Entwicklung der Heldbtcke fast ausschlieflich in
Stieleiche (Quercus robur). NESSING (1988) gibt zudem die Traubeneiche (Quercus petraea) als Entwick-
lungsbaum an. Inshesondere im Suden sollen auch andere Laubbaumarten (z. B. Gemeine Esche, Ross-
kastanie, Rot- und Sumpfeiche) als HabitatbAume genutzt werden.

Die erwachsenen Kéafer ernéhren sich vorwiegend von Baumséften an Eichen, so dass in der Regel nicht
von einer Trennung zwischen Larval- und Imaginalhabitat auszugehen ist. Entscheidend fiir die Auswahl
eines Brutbaumes ist vermutlich der Zustand der Rinde. Erst Alteichen entwickeln i. d. R. die notwendig
tiefen Rindenspalten zur Eiablage (ARBEITSGEMEINSCHAFT HELDBOCK BRANDENBURG 2015). Weisen bereits
jungere Eichen geeignete und gut dimensionierte Rindenstrukturen auf, kénnen jedoch auch diese als Brut-
baume in Betracht kommen. Ende Juni bis Anfang August legt das Weibchen zwischen 60 und 450 gelb-
lichweil3e Eier. Die Larvalentwicklung kann bis zu funf Jahre andauern, wobei i. d. R. drei Larvenstadien
durchlaufen werden. Wahrend dieser Zeit dringen die Larven von der Rinde lber Splint- und Bast- schlief3-
lich bis ins Kernholz vor. Die genaue Entwicklungsdauer ist neben der Temperatur (Besonnung der Brut-
baume) auch abhangig vom Gehalt der Holznahrung an Eiwei3stoffen. Vor der Verpuppung legt die Larve
einen fir die Art typischen, hakenférmigen Fralgang an und frisst das spétere Ausflugloch des adulten
Kéfers vor. Dieses wird nach auf3en mit Bohrmehl und Kalk verschlossen, sodass sich hier die Larve un-
gestort verpuppen kann. Zwischen September und Oktober erfolgt der Schlupf der Kéfer im Holz, wobei
die Imagines erst im darauffolgenden Jahr (Mai bis Juli) die Puppenwiege verlassen und ausschwarmen.
Insgesamt dauert die Regelentwicklung eines Kéafers im Habitatbaum drei Jahre, in ungunstigen Lagen bis
zu fanf Jahre. Die Lebensdauer der adulten Tiere ist hingegen auf ca. sechs bis acht Wochen beschrankt.

Erfassungsmethodik/Datenlage

Im Rahmen der vorliegenden Managementplanung war keine Kartierung der Art vorgesehen. Die Bearbei-
tung umfasste eine Datenrecherche mit Auswertung und anschlieRender Abgrenzung und Bewertung der
Habitate durch das Biro Natur+Text GmbH. Es wurden Daten Uber mdgliche Vorkommen im FFH-Gebiet
~Ellerborn, Ribocka und Ragower Niederungswiesen® recherchiert und die aktuelle Biotopkartierung (BBK
2018) ausgewertet, wobei das Augenmerk auf dem Baumbestand und der Struktur besiedelter Waldflachen
lag. Erganzend erfolgten Befragungen der zustandigen Bearbeiter im Biosphérenreservat Spreewald, der
Naturwacht sowie des Landesbetriebes Forst Brandenburg zu weiteren mdglichen Vorkommen im Gebiet.

Anhand aller vorliegenden Daten wurde unter Bertcksichtigung der Biotopkartierung (2018) eine Habitat-
flachen (Ceracerd001) abgegrenzt und gemaf Kartieranleitung (Datenbogen Heldbock, LFU 2016g) be-
wertet.

Status im Gebiet

Der Heldbock wurde bisher nicht im Standarddatenbogen fur das FFH-Gebiet ,Ellerborn, Ribocka und Ra-
gower Niederungswiesen® aufgefiihrt. Es existiert allerdings ein Altnachweis der Art aus dem Jahr 2011
(G. PELZ); ca. 1.000 m sudlich des ehemaligen Forsthauses Ellerborn und 200 m ¢stlich der Landstral3e
L49. Hinweise zu weiteren Vorkommen im Gebiet liegen nicht vor.

Einschéatzung des Erhaltungsgrades

Zustand der Population

Der Zustand der Population wird zum Zeitpunkt der Betrachtung (2020) als mittel bis schlecht (C) bewertet.
Im Ergebnis der Altdatenauswertung (G. PELz 2011) wurde nur ein Brutbaum ermittelt, an dem in sechs
Metern Héhe eine nicht genauer angegebene Anzahl von Bohrléchern festgestellt wurde.

Habitatqualitat (Habitatstrukturen)
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Bei der Bewertung der Lebensstatten (besiedelte Brutbdaume) steht der Bestand an alten, mdglichst
freistehenden und gut besonnten Eichen im Fokus der Betrachtung.

Das ausgewiesene Habitat (Ceracerd001, Flachen-ID: 0134, 140) befindet sich in einem bis zu 50 m
breiten, bodenfrischen, tberwiegend strukturarmen Eichen-Buchen-Mischbestand mit wenig stehendem
und/oder liegendem Totholz. Es umfasst eine FlachengrofRe von ca. 1,7 Hektar. Auf der Teilflache 0134
sind Stieleichen vertreten (ca. 20 % Deckungsanteil), auf der Flache 0140 dominieren Traubeneichen.
Insgesamt konnen die Eichen den Wuchsklassen 6-8 (mittleres bis sehr starkes Baumholz, > 35 bis > 75
cm BHD) zugeordnet und als Gberwiegend vital beschrieben werden; d.h. es sind an < 25 % der Eichen
Absterbeerscheinungen in der Krone bzw. morsche Bereiche im Stamm &uf3erlich erkennbar (Bewertung:
B). Neben den Altbdumen sind ca. 40-50 % junge Gehdlze im Bestand vertreten (B-C). Es stocken Buchen,
Linden sowie Faulbaum in den Wuchsklassen 1-3 (Anwuchs, Jungwuchs, Dickung). Aufgrund der
Gehdlzstruktur innerhalb des Heldbock-Habitates werden die Eichen insgesamt teilweise bis stark
beschattet (B-C). Eichen im Zentrum des Habitates werden starker beschattet (C), randlich stehende
Eichen an Wald-/Forstwegen oder im Ubergang zu anderen Waldgesellschaften werden hingegen nur
teilweise beschattet (B). So auch die bekannte Heldbock-Eiche (Brutbaum). Ostlich des Brutbaumes
schlief3t ein ausgedehnter Erlen-Eschen-Wald (ID 0128) an das Habitat an. Im Westen und Nordwesten
grenzen neben einem Erlen-Eschen-Bestand (ID 120) und einem mittelalten Buchen-Bestand (ID 0139)
unterschiedliche Nadelholz-Forste (ID: 0135, 0136, 0137) an das Habitat Ceracerd001. Somit kann das
Heldbock-Vorkommen als relativ isolierter Bestand betrachtet werden (C). Die nédchsten bekannten
Nachweise befinden sich im FFH-Gebiet ,Unterspreewald” in ca. 1,6 km Entfernung sowie im FFH-Gebiet
,Byhleguhrer See“ in ca. 1,5 km Entfernung.

Beeintrachtigungen

Als erhebliche Beeintrachtigung wird das Verhéltnis abgestorbener Eichen zu nachwachsenden Eichen
angesehen. Nach Auswertung der BBK (2018) ist eine Naturverjingung der Eiche im betrachteten Habitat
nur gering gegeben, auch jungere/mittelalte Eichen sind nicht vorhanden (mittel - schlecht). Lediglich auf
der benachbarten, von mittelalten Buchen dominierten Forstflache (ID 0139) befindet sich eine lockere
Eichen-Reihe mittleren Alters im Bereich des flachenquerenden Forstweges. Darlber hinaus bestehen
keine weiteren erheblichen Beeintrachtigungen.

Da es sich bei den betrachteten Eichen-Bestadnden um wertvolle wirtschaftliche Gehélzbestande handelt,
ist zwar von einer Entnahme im Rahmen der ordnungsgemaéaRen Forstwirtschaft auszugehen, potentiell
nutzbare Eichen werden jedoch fir den Heldbock in ausreichendem Mal3e belassen (gut). Zuséatzliche
anthropogen begrindete Beeintrachtigungen liegen innerhalb des Heldbock-Habitates nicht vor
(hervorragend).

Gesamtergebnis

Die nachstehende Tab. 39 fasst die Bewertungsergebnisse fir die voranstehend dokumentierten Kriterien
.Zustand der Population®, ,Habitatqualitat und ,Beeintrachtigungen zusammen (jeweils mit den
entsprechenden Merkmalen). Sie enthdlt ferner die nach Aggregation geméafl methodischen Vorgaben
(LFU 2019, LfU 20169) gewonnenen Gesamteinschatzung des ausgewiesenen Habitats. Demnach besitzt
die Habitatflache einen mittel bis schlechten (C) Erhaltungsgrad, woraus sich ein durchschnittlich oder
eingeschrankter (C) Erhaltungsgrad fur das FFH-Gebiet ableitet. Die Tab. 38 enthalt Angaben zur
Habitatflache bezogen auf die unterschiedlichen Erhaltungsgrade. Die Habitatfliche umfasst 1,7 ha, was
nur einen geringen Anteil an der Gesamtgebietsflache ausmacht.

Tab. 38: Erhaltungsgrade des Heldbocks im FFH-Gebiet ,Ellerborn, Ribocka und Ragower Niederungswie-
sen“ auf der Ebene einzelner Vorkommen

Anteil Habitatflache
Erhaltungsgrad Anzahl der Habitate Habitatflache in ha an Flache FFH-Ge-
biet in %

A: hervorragend - - -
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Anteil Habitatflache
Erhaltungsgrad Anzahl der Habitate Habitatflache in ha an Flache FFH-Ge-
biet in %
B: gut - - -
C: mittel bis schlecht 1 1,7 0,3
Summe 1 1,7 0,3

Tab. 39: Erhaltungsgrade je Habitatfliche des Heldbocks im FFH-Gebiet ,,Ellerborn, Ribocka und Ragower
Niederungswiesen“

Bewertungskriterien Habitat-ID
Ceracerd001
Zustand der Population C
besiedelte Brutbdume pro abgrenzbarem Vorkommen C
Anzahl der Bohrl6cher ist
Reproduktion nicht bekannt,
nicht bewertbar
Habitatqualitat C
Lebensstatten (besiedelte Baume)
Vitalitat B
Lebensraum (Baumbestand)
Flache und Anteil Alteichen B
Struktur B/C
Beschattung B/C
Vernetzung zwischen besiedelten Teilflachen C
Beeintrachtigungen C
Verhéltnis abgestorbener und nachwachsender Eichen C
Verluste nicht besiedelter Alteichen mit = 60 cm BHD B
anthropogene Einflisse A
Gesamtbewertung C
HabitatgrofR3e [ha] 1,7

Analyse zur Ableitung des Handlungsbedarfs

Im Standarddatenbogen (Stand 2009) wurde der Heldbock nicht aufgefuhrt. Aufgrund des vorliegenden
Artnachweises aus dem Jahr 2011 (G. PELz) wurde die Art jedoch flir eine Betrachtung im vorliegenden
Managementplan vorgesehen. Die Auswertung der recherchierten Daten belegt einen durchschnittlich oder
eingeschréankten (C) Erhaltungsgrad des Eremiten im FFH-Gebiet ,Ellerborn, Ribocka und Ragower
Niederungswiesen®, wodurch sich ein zwingender Handlungsbedarf zur Stabilisierung der Population sowie
zur Verbesserung des Lebensraumes ableitet. Fir die Art werden daher ErhaltungsmalRnahmen geplant
(Kapitel 2.3.5).

1.6.3.7. Eremit (Osmoderma eremita)

Biologie/Habitatanspriiche

Der Eremit kommt in nahezu allen europaischen Landern vor (RANIUS et al. 2005). Ausnahmen bilden Por-
tugal, Norwegen und die Britischen Inseln. Das Verbreitungsgebiet des Eremiten zieht sich vom Atlantik
bis zum Ural und von Sudschweden bis nach Italien und Nordspanien. In Deutschland war die Art ehemals
weit und flachendeckend verbreitet. Aktuell gibt es im Westen Deutschlands (Baden-Wurttemberg, Bayern,
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Hessen und Niedersachsen) nur noch kleine, inselartig verstreute Vorkommen. Gré3ere zusammenhan-
gende Vorkommen finden sich in Mecklenburg-Vorpommern, Brandenburg, Sachsen-Anhalt und Sachsen
(STEGNER et al. 2014).

Optimale Habitatbedingungen fiir den Eremiten bieten lichte, totholzreiche Laubwaélder, Parkanlagen und
Alleen, Altbaumbesténde an sonnenexponierten Bestandrandern, Baume mit naturlichen Hohlen sowie alte
Baumgruppen und Solitarbaume in der Feldflur. Als Brutbdume sind neben der Eiche weitere Baumarten
wie Linde, Weide, Buche und verschiedene Obstbaume bekannt (SCHAFFRATH 2003).

Der Kéafer lebt ausschlieBlich in mit Mulm (Holzerde) gefiiliten grol3en Hohlen alter, anbriichiger, aber ste-
hender und zumeist noch lebender Laubbaume. Somit ist der Eremit im Gegensatz zum Heldbock weniger
an die Baumart als an das Vorhandensein von ausreichend dimensionierten Mulmkérpern gebunden.

Voraussetzung fur die Besiedlung ist eine Sonnenexponiertheit der Baume, die erforderliche kleinklimati-
sche Bedingungen in den Baumhohlen schafft. Wichtig ist in diesem Zusammenhang ist auch ein maRig
feuchter, aber nicht nasser Holzmulmkdrper. Optimale Bedingungen findet der Eremit in Mulmkoérpern mit
so0g. Schwarzmulm und einem Volumen von Gber 15 | (STEGNER 2002). Derartige Mulmkérper bilden sich
erst in entsprechend alten und méachtigen Baumen mit adaquatem Stammdurchmesser sowie in starken
Asten aus. Weil der Eremit auf das Vorhandensein solcher Habitatstrukturen angewiesen ist und sein Brut-
habitat nicht selbst erzeugen kann, besitzt er eine enge Bindung an den Brutbaum, wo er alle Lebenszyklen
durchlauft. Nur ein geringer Teil der erwachsenen Kéafer verlasst zur Paarungszeit und/oder bei zunehmen-
dem Verfall des besiedelten Baumes den angestammten Brutbaum. Aufgrund seines geringen Aktionsra-
dius ist der Eremit auf ein kontinuierlich vorhandenes Angebot an geeigneten Brutbdumen in der nahen
Umgebung angewiesen. Flugdistanzen Uber 100 m sind nach heutigem Kenntnisstand eine Ausnahme.
Der Eremit ist deshalb in erster Linie durch den Verlust und das Fehlen geeigneter Brutbdume in der na-
heren Umgebung seiner verbliebenen Vorkommen bedroht.

Erfassungsmethodik/Datenlage

Die Bearbeitung der Art umfasste eine Datenrecherche mit Auswertung und anschlielender Bewertung der
Habitate durch das Biro Natur+Text GmbH. Zur Recherche mdoglicher Kafervorkommen im FFH-Gebiet
.Ellerborn, Ribocka und Ragower Niederungswiesen“ wurden die vom Landesamt fir Umwelt bereitgestell-
ten Daten sowie Informationen aus dem artbezogenen Managementplan (AVES ET AL. 2015) ausgewertet.
Erganzend erfolgten Befragungen der zustandigen Bearbeiter im Biospharenreservat Spreewald, der Na-
turwacht sowie des Landesbetriebes Forst Brandenburg zu mdglichen Vorkommen und potentiellen Habi-
tatflachen. Darlber hinaus wurde die im Zuge der Planung aktualisierte Biotopkartierung (BBK 2018) aus-
gewertet, wobei der Fokus auf Waldflachen mit hohem Altbaumanteil in raumlichem Kontext zum bekann-
ten Altvorkommen lag. Nach Auswertung aller wesentlichen Daten erfolgten im Rahmen der Planung zwei
Besiedlungskontrollen (20.06. und 20.08.2019) an dem aus den Altdaten bekannten Brutbaum sowie deren
nahem Umfeld (Altbaumbestéande im Bereich Forsthaus Ellerborn).

Anhand der vorliegenden Daten wurden unter Berlicksichtigung der Biotopkartierung aus dem Jahr 2018
drei potentielle Habitatflachen (Osmoerem001-003) abgegrenzt und gemalf’ Kartieranleitung (Datenbogen
Eremit, LFu 2016h) bewertet.

Status im Gebiet

Der Eremit wird nicht im SDB aus dem Jahr 2009 aufgefuhrt. Fur die Art liegen jedoch Hinweise auf ein
Vorkommen im FFH-Gebiet vor. Die im Jahr 2014 durchgefiihrte ausfuhrliche Kartierung der Art ergab
keinen direkten und/oder indirekten Artnachweis. Es wurden allerdings acht fur die Art relevante Altbaume
im Umfeld der Forsterei Ellerborn (AVES ET AL. 2015) aufgenommen. Nach AVES ET AL. (2015) werden zwei
der Baume als hochwahrscheinliche Brutbdume und sechs als potentielle Brutbdume eingestuft. Insgesamt
wird im Bereich Forsthaus Ellerborn von einem guten Potenzial fir den Eremiten ausgegangen. Die Anga-
ben wurden im Zuge der Besiedlungskontrollen im Jahr 2019 bestéatigt, ein Artnachweis erfolgte nicht.
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Einschéatzung des Erhaltungsgrades

Zustand der Population

Der Zustand der Population wird aufgrund fehlender Artnachweise nicht eingeschéatzt. Aktuell wird lediglich
von einer potentiellen Besiedlung ausgegangen.

Habitatqualitat (Habitatstrukturen)

Fur die Bewertung der Habitatqualitat sind zwei Faktoren von Bedeutung: Das Vorkommen an weiteren
potentiellen Brutbdumen innerhalb des Aktionsradius der Tiere (vgl. Kap. 1.6.3.7) sowie die
Waldentwicklungsphasen bzw. die Raumstruktur des potentiell besiedelten Baumbestandes.

Im Zuge der Kartierung im Jahr 2014 (AVES ET AL. 2015) wurde kein besetzter Brutbaum nachgewiesen.
Auch die Besiedlungskontrolle im Jahr 2019 erbrachte keinen Artnachweis. Es wurden lediglich acht
potentielle Brutbdaume im Gebiet aufgenommen bzw. bestétigt. Neben der Auswertung der Altdaten bzw.
der Besiedlungskontrolle wurde die BBK (2018) zur Ermittlung der vorherrschenden Altersklassen auf den
potentiellen Habitatflachen herangezogen. Im Ergebnis der Auswertung wurden so je Habitatflache < 20
potenzielle Brutbaume mit einem Brusthéhendurchmesser (BHD) < 60 cm oder < 10 potentielle Brutbaume
mit BHD > 60 cm ermittelt. Hieraus ergibt sich eine unginstige Bewertung (C) fiir den Bestand an potentiell
nutzbaren Brutbdumen je Habitatflache (Osmoderm001-003).

Fur die Bewertung der Waldentwicklungsphasen bzw. der Raumstruktur wurden die vorhandenen
Wouchsklassen sowie der Anteil der Altbdume innerhalb der potentiell besiedelten Baumbestande
(Osmoderm001-003) ermittelt. Das Vorhandensein von ausreichend Alt- und Starkbdumen steht hier im
Fokus. Ist der prozentuale Anteil von Altbaumen sehr gering (weniger als 20 % Gehdlzanteil) oder
dominieren junge Geholze und Geblsche den einzelnen Bestand, ist von einem fir die Art mittel bis
schlechten Baumbestand (C) auszugehen. Sind hingegen zwei bis drei verschiedene Wuchsklassen mit
hinreichend starken Altbdumen (Wuchsklassen 6 und 7 zusammen = 20 - < 35 %) vertreten, ist der
Baumbestand gut (B) fur die Art geeignet. In den potentiellen Habitaten des Eremiten herrschen jeweils
mittelalte bis alte Eichen-und Eichen-Buchen-Mischbestdnde vor, die besonders innerhalb der
Habitatflache Osmoderm003 als strukturreich bezeichnet werden kénnen. Die Waldentwicklungsphasen
bzw. Raumstrukturen der einzelnen potentiellen Eremiten-Habitate kénnen daher als gut (B) ausgepragt
beschrieben werden.

Beeintrachtigungen

Bei der Bewertung mdoglicher Beeintrachtigungen stehen die anthropogen verursachten Schadigungen des
Eremiten bzw. seiner (potentiellen) Brutbdume im Fokus (nutzungsbedingte Beeintrachtigungen des
Forstbestandes). Von Menschen verursachte bzw. begriindete Beeintrachtigungen liegen in den
potentiellen Habitaten Osmoderm001 und 002 nicht vor. Bei dem potentiellen Habitat Osmoderm003 sind
hingegen forstliche Uberpragungen erkennbar. Zudem unterliegen die straRennahen Gehdlze der
Verkehrssicherungspflicht und werden demnach regelmafig gepflegt. Insgesamt wird daher von einer
Beeintrachtigung mittleren (B) Ausmal3es bei allen drei potentiellen Habitaten ausgegangen.

Gesamtergebnis:

Die nachstehende Tab. 41 fasst die Bewertungsergebnisse fur die voranstehend dokumentierten Kriterien
.Zustand der Population®, ,Habitatqualitdt® und ,Beeintrachtigungen zusammen (jeweils mit den
entsprechenden Merkmalen). Sie enthélt ferner die nach Aggregation gemafR methodischen Vorgaben
(LFU 2019) gewonnenen Gesamteinschatzung der ausgewiesenen Habitate. Demnach besitzen die
Habitatflachen jeweils einen mittel bis schlechten (C) Erhaltungsgrad, woraus sich ein durchschnittlich oder
eingeschrankter (C)Erhaltungsgrad der Art im FFH-Gebiet ableitet. Die Tab. 40 enthalt Angaben zur
Flachengrol3e bezogen auf die unterschiedlichen Erhaltungsgrade.
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Tab. 40: Erhaltungsgrade des Eremiten im FFH-Gebiet ,,Ellerborn, Ribocka und Ragower Niederungswiesen*
auf der Ebene einzelner potentieller Vorkommen

Anteil Habitatfla-

Erhaltungsgrad Anzahl der Habitate Habitatflache in ha | che an Flache FFH-
Gebiet in %

A: hervorragend - - -

B: gut - - -

C: mittel bis schlecht 3 10,8 1,6

Summe 3 10,8 1,6

Tab. 41: Erhaltungsgrade je potentieller Habitatflaiche des Eremiten im FFH-Gebiet ,,Ellerborn, Ribocka und
Ragower Niederungswiesen

Habitat-1D Habitat-1D Habitat-1D
Bewertungskriterien Osmoe- Osmoe- Osmoe-
rem001 rem002 rem003
Zustand der Population Keine Keine Keine
Bewertung Bewertung Bewertung
Metapopulationsgréize Keine Keine Keine
Nachweise Nachweise Nachweise
Habitatqualitat C C C
Lebensraum (Baumbestand)
Potentielle Brutbdume (zusétzlich zu den besiedelten; Anzahl C C c
Baume pro BHD-Klasse [</> 60 cm] angeben)
Nur flir Waldvorkommen: B B B
Waldentwicklungsphasen / Raumstruktur
Beeintrachtigungen B B B
Lebensraum (Baumbestand)
Nutzungsbedingte Beeintrachtigungen des Fortbestandes B B B
(Expertenvotum mit Begriindung, dabei soll auf die konkreten
Geféahrdungen eingegangen werden: z. B. Verkehrssicherung,
Baumchirurgie (in Stadtischen Habitaten), Fallungen von Bio-
topbaumen, nicht an die Anspriiche der Art Angepasste Wald-
pflege)
Gesamtbewertung C C C
HabitatgroRe [ha] 1.3 1,0 8,5

Analyse zur Ableitung des Handlungsbedarfs

Im Standarddatenbogen von 2009 wurde der Eremit nicht aufgefuhrt. Auf Grundlage der Daten fir den
artbezogenen Managementplan (AVES et al. 2015) wurde die Art fiir eine Betrachtung im vorliegenden Plan
vorgesehen. Die Auswertung der recherchierten Daten belegt einen durchschnittlich oder eingeschrankten
(C) Erhaltungsgrad des Eremiten im FFH-Gebiet ,Ellerborn, Ribocka und Ragower Niederungswiesen®. Fur
die Art werden ErhaltungsmafRnahmen zur Verbesserung der potentiellen Habitate geplant (Kapitel 2.3.7).

1.6.3.8. GrolRer Feuerfalter (Lycaena dispar)

Biologie/Habitatanspriuche

Der von Europa bis nach Ostsibirien verbreitete Schmetterling fehlt im gesamten Mittelmeerraum und auf
der Iberischen Halbinsel. In Skandinavien ist die Art ausschlieRlich aus Finnland bekannt, in England gilt
sie als ausgestorben (GELBRECHT et al. 2016). Brandenburg beherbergt etwa 30 % der Vorkommen,
bezogen auf die kontinentale Region Deutschlands (LFU 2016a) und stellt damit bundesweit eines der
wichtigsten Verbreitungszentren dar (HIELSCHER 2002). Aktuell ist der GroRe Feuerfalter in der Osthélfte
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Brandenburgs weit verbreitet, wéhrend er in den westlichen Landesteilen beinahe vollstdndig fehit
(GELBRECHT et al. 2016).

Der GroRRe Feuerfalter gehort zur Familie der Blaulinge (Lycaenidae), welche in Brandenburg durch
35 Arten vertreten ist (ebd.). Vorzugshabitate findet er in offenen und halboffenen Niederungen, wo
Bestande des Fluss-Ampfers (Rumex hydrolapathum) das Larvalhabitat bilden. Diese Futterpflanze wachst
im flachen Uferbereich von Stand- und FlieBgewassern direkt an der Wasserlinie und kann dartiber hinaus
auf grundwassernahen Nasswiesen vorkommen. Seit Ende der 1990er Jahre gelingen Nachweise von
Praimaginalstadien (Eier, Eihlllen, Raupen) mit zunehmender Haufigkeit und Stetigkeit auch an Krausem
Ampfer (Rumex crispus) und Stumpfblattrigem Ampfer (Rumex obtusifolius), was die bislang
angenommene besondere Bedeutung von Rumex hydrolapathum in Frage stellt. Deutlich erweitert zeigt
sich damit das Habitatspektrum. Neben den seit je her benannten Verlandungsgesellschaften und
Nasswiesen findet Lycaena dispar nun auch im Grunland frischer Standorte, in Saumgesellschaften und
auf Brachen, zuweilen selbst an den Ré&ndern von Intensivéackern geeignete Eiablagehabitate. Oft
verhindert hier jedoch die Flachenbewirtschaftung eine erfolgreiche Larvalentwicklung und die Standorte
erweisen sich als dkologische Falle.

Die Falter der ersten Generation schlipfen etwa ab Mitte Juni und fliegen bis Mitte Juli (STOCKEL 1955).
Bei warmer Witterung und einem zeitigen Beginn der Vegetationsperiode war ihre Flugzeit in den
vergangenen Jahren oft deutlich vorgezogen. Aus den wahrend dieser Zeit abgelegten Eiern entwickelt
sich etwa seit der Jahrtausendwende in ganz Brandenburg eine 2. Generation, welche oft individuenreicher
als die erste erscheint (EBERT 1991). Ihre Hauptflugzeit fallt in den August und erstreckt sich tblicherweise
bis in den September hinein. Aus Eigelegen der zweiten Generation schliipfende Raupen sowie ein Teil
der Nachkommen der ersten Generation Uberwintern als Jungraupe direkt an der Futterpflanze. Diese Form
der Uberwinterung setzt voraus, dass die betreffenden Ampfer-Pflanzen bis in das Friihjahr hinein erhalten
bleiben, was auf landwirtschaftlich genutzten Flachen oft nicht erflllt ist. Die mit der Bewirtschaftung
einhergehenden Eingriffe in den Vegetationsbestand fuhren jahrweise zu hohen Ausféllen bei den
Uberwinterungsstadien. In anderen Gebieten, wie z. B. den Flutungspoldern an der Oder, kénnen zu
langanhaltende Uberstauungen dhnliche Auswirkungen haben. Nach erfolgreicher Uberwinterung wachsen
die Raupen bis Ende Mai heran um sich anschliel3end zu verpuppen. Je nach Witterungsverlauf kénnen
diese phanologischen Angaben stark variieren.

Wie die Raupen vieler anderer Blaulingsarten leben auch die des GrofRen Feuerfalters zumindest
gelegentlich in Symbiose mit Ameisen, ohne obligatorisch darauf angewiesen zu sein. KUHNE et al. (2001)
fanden bei den von Ameisen ,betreuten Raupen einen deutlich geringeren Parasitierungsgrad (eine von
20 Raupen) gegenuber denjenigen, die sich an Standorten ohne Ameisen entwickeln. Hier stieg die
Parasitierung bis auf 100% der gefundenen Raupen, was den individuellen Uberlebensvorteil der betreuten
Raupen sowie die Bedeutung der Vergesellschaftung mit den Ameisen (Myrmecophilie) verdeutlicht.

Der Grol3e Feuerfalter weist eine enge Lebensraumbindung auf, wenngleich besonders die Weibchen ein
ausgepragtes Migrationsverhalten zeigen und oft weit entfernt von geeigneten Reproduktionsstéatten
angetroffen werden. Die Mannchen besitzen ein deutliches Revierverhalten. Typisch ist die Ausbildung von
Revieren um Rendezvousplatze in der Vegetation, welche sich in den Larvalhabitaten oder in unmittelbarer
Nachbarschaft zu diesen befinden (EBERT 1991, WEIDEMANN 1995, KUHNE et al. 2001).

Ein stark ricklaufiger langfristiger Bestandstrend filhrte zur Einstufung in die Kategorie 3 (geféahrdet) der
bundesdeutschen Roten Liste (REINHARDT & Bolz 2011). Im Land Brandenburg gilt Lycaena dispar als stark
geféhrdet, wenngleich sich derzeit eine Bestandserholung abzeichnet (GELBRECHT et al. 2016). Als
mdgliche Ursachen hierfir werden eine teilweise extensivere Bewirtschaftung und Auflassung von
Minderertragsstandorten sowie eine schonendere Grabenunterhaltung angesehen. Darlber hinaus wird
ein positiver Einfluss der Klimaerwdrmung auf die Populationsentwicklung angenommen.

85 Grundlagen



Managementplanung fiir das FFH-Gebiet ,Ellerborn, Ribocka und Ragower Niederungswiesen®

Erfassungsmethode/Datenlage

Die Bearbeitung erfolgte durch Natur+Text GmbH. Im Rahmen der vorliegenden Managementplanung
wurden zunéchst bekannte Daten tUber Vorkommen im FFH-Gebiet ,Ellerborn, Ribocka und Ragower
Niederungswiesen® recherchiert. Neben einer Durchsicht vorliegender Publikationen und der vom
Landesamt fur Umwelt (LfU) bereitgesteliten Beobachtungsmeldungen wurde auch der Leiter des
Arbeitskreises Schmetterlinge im NABU Brandenburg, Dr. J. GELBRECHT, zu mdglichen Habitatflachen
befragt (Telefonat am 24.5.2018). Ferner wurden die vorliegenden Biotopkartierungen (BBK, Stand
6.4.2018) im Hinblick auf potenzielle Habitatflachen ausgewertet und dabei zwischen Potenzialflachen und
Vorrangflachen unterschieden. Letztere umfassen Feuchtbiotope, in denen auch mit Vorkommen des
Fluss-Ampfers (Rumex hydrolapathum) zu rechnen ist. Sie bieten, ungeachtet der seit mehreren Jahren
beobachteten Erweiterung des Habitatspektrums auf trockene Biotope mit Krausem- und Stumpfbléttrigem
Ampfer (Rumex crispus und R. obtusifolius), dem GroRRen Feuerfalter vergleichsweise gulnstigere
Entwicklungsbedingungen. Auf der Grundlage der ermittelten Potenzial- und Vorrangflachen wurden zwei
Untersuchungsradien (je 650 m Radius) festgelegt, welche im Folgenden gemafd der Anlage 6 (Be-
stands-, Habitaterfassung und Bewertung) zu untersuchen und zu bewerten waren. Die Gelandearbeiten
erfolgten am 13.7. und 19.9.2018. Sie schlossen an die Flugzeiten der ersten und zweiten Faltergeneration
an und fokussierten auf die Nachkommen der jeweiligen Generation im Ei- (bzw. Eihullen) und
Jungraupenstadium.

Status im Gebiet

Die durchgefiihrte Datenrecherche ergab sowohl fur den nérdlichen als auch den stdlichen Teil des FFH-
Gebietes je eine Beobachtungsmeldung fur den GroRRen Feuerfalter. Beide Meldungen beziehen sich auf
das Jahr 2013. Sie belegen die Prasenz des Schmetterlings innerhalb des FFH-Gebietes, enthalten jedoch
weder Hinweise auf das angetroffene Entwicklungsstadium noch die Haufigkeit.

Im Ergebnis der Auswertung der Biotopkartierung (BBK, Stand 6.4.2018) stellen sich die Offenflachen na-
hezu in ihrer gesamten Ausdehnung als Potenzialflachen dar. Zudem fanden sich vor allem im nérdlichen
Teilgebiet potenzielle Vorrangflachen in Form von Griinlandbrachen feuchter Standorte. Im Zuge der Ge-
landearbeiten war allerdings festzustellen, dass letztere tUberwiegend wieder bewirtschaftet werden und
damit eine vorrangige Bedeutung als Larvalhabitat fir den Grof3en Feuerfalter aktuell nicht gegeben ist.

Die als Untersuchungsraume abgesteckten Radien decken etwa zwei Drittel der ermittelten
Potenzialflachen ab. Sie liegen in den Grinlandgebieten stdlich vom Libbener Stadtteil Steinkirchen
(Habitat-Nr.: 001) und norddstlich der Ortschaft Ragow (Habitat-Nr.: 002).

Einschatzung des Erhaltungsgrades

Zustand der Population

Im Zuge der Kartierungen wurden in beiden Radien Larvalhabitate des Grol3en Feuerfalters gefunden. Im
nordlichen Radius (Habitat-Nr.: 001) wurde sieben, im sudlichen vier besiedelte Teilflachen ermittelt.
Bezlglich des Kriteriums ,Zustand der Population“ kennzeichnen die Ergebnisse einen guten (B) bzw.
mittel bis schlechten (C) Erhaltungsgrad.

Habitatqualitat (Habitatstrukturen)

Die Gesamtausdehnung der Larvalhabitat-Flache betrdgt im ndrdlichen Radius 1,8 ha, im sudlichen
werden 0,8 ha erreicht.

Das Spektrum unterschiedlicher Nutzungen zeigt sich mit drei bzw. zwei Nutzungstypen deutlich
eingeschrankt. Es umfasst neben Meliorationsgrben mit regelméafiger Unterhaltungspflege lediglich
Grunlandflachen mit Mah- und Weidenutzung (Rinder). Potenzielle Wirtspflanzen treten mafig haufig auf,
lediglich auf einer Weideflache im sudlichen Teilgebiet bildet der Stumpfblattrige Ampfer (Rumex
obtusifolius) stellenweise individuenreiche Bestande.
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Aus den vorliegenden Untersuchungsergebnissen leitet sich fir den nérdlichen Radius ein guter (B), fur
den sudlichen ein maRiger bis schlechter (C) Erhaltungsgrad beziglich des Kriteriums ,Habitatqualitat® ab.

Beeintrachtigungen

Beeintrachtigungen betreffen augenscheinlich den Gebietswasserhaushalt, wobei sich das aufgrund der
extrem trockenen und warmen Witterung im Untersuchungsjahr nur mit Vorbehalt sagen lasst. Ungeachtet
dessen deutet ein engmaschiges Grabensystem, welches in die Hauptspree entwassert, auf
Beeintréachtigungen der Feuchteverhéltnisse hin. So fehlen nasse Wiesenbereiche, die eine nur sehr
extensive Bewirtschaftung zulassen bzw. jahrweise ungenutzt bleiben und potenzielle Standorte fir
Larvalhabitate mit Rumex hydrolapathum darstellen. Zudem erscheint die Grabenunterhaltung im Hinblick
auf das Vorkommen von Rumex hydrolapathum nicht optimal. So wurde der als Larvalhabitat besonders
attraktive Flussampfer nur in wenigen Graben, abschnittsweise bzw. sehr vereinzelt gefunden. Es besteht
die Vermutung, dass eine zu haufige und umfassende Graben- bzw. Béschungsmahd die Ausbreitung der
Pflanze einschrankt oder sogar vorhandene Pflanzen schadigt. Hinsichtlich der Habitate des Grof3en
Feuerfalters werden die vorliegenden Beeintrachtigungen des Gebietswasserhaushaltes an beiden
Standorten als magig (B) beurteilt.

Gesamtergebnis

Tab. 43 fasst die Bewertungsergebnisse fur die voranstehend dokumentierten Parameter zusammen. Sie
enthalt ferner die nach Aggregation gemaf methodischen Vorgaben (LFU 2019, LFU 2016i) gewonnenen
Gesamteinschétzungen. Diese verweist im nordlichen Untersuchungsradius (Lycadisp001) auf einen guten
(B), im suddlichen (Lycadisp002) auf einen maRigen bis schlechten (C) Erhaltungsgrad. In der
Zusammenfassung beider Radien wird der Erhaltungsgrad des GroR3en Feuerfaltes im FFH-Gebiet
.Ellerborn, Ribocka und Ragower Niederungswiesen® als gut (B) bewertet, wobei vor allem die Kriterien
~Anzahl besiedelter Teilflachen® und ,Vielfalt unterschiedlicher Nutzungen® im unteren Bereich der fir diese
Wertstufe erforderlichen Auspragung liegen. Tab. 42 beinhaltet die Flachenbilanz fir das FFH-Gebiet
bezogen auf unterschiedliche Erhaltungsgrade.

Tab. 42: Erhaltungsgrade des GroRen Feuerfalters im FFH-Gebiet ,Ellerborn, Ribocka und Ragower
Niederungswiesen“ auf der Ebene einzelner Vorkommen

Anteil Habitatflache

Erhaltungsgrad Anzahl der Habitate Habitatflache in ha an Flache FFH-Ge-
biet in %

A: hervorragend - - -

B: gut 1 127,1 19,2

C: mittel bis schlecht 1 117,4 17,8

Summe 2 2445 37,0

Tab. 43: Erhaltungsgrade je Habitatfliche des GroRen Feuerfalters im FFH-Gebiet ,,Ellerborn, Ribocka und
Ragower Niederungswiesen“ auf der Ebene einzelner Vorkommen

Habitat-1D
Bewertungskriterien ) .
Lycadisp001 Lycadisp002
Zustand der Population B C
Anzahl besiedelter Teilflachen B C
Habitatqualitét (Habitatstrukturen) B C
Grol3e der Larvalhabitat-Flachen B B
Anzahl besiedelter Teilflachen mit unterschiedlichen Nutzungen B C
Flachenanteil mit geringer bis mittlerer Stérungsintensitat B B
Ausstattung mit Rumex hydrolapathum oder R. crispus, R. obtusifolius B B
Beeintrachtigungen B B
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Habitat-1D
Bewertungskriterien ) .
Lycadisp001 Lycadisp002
Sommer-Uberflutung/ -stauung A A
Gebietswasserhaushalt B B
Gefahrdung durch Nutzungsénderung A A
Gesamtbewertung B C
HabitatgroR3e [ha] 127,1 117,4

Analyse zur Ableitung des Handlungsbedarfs

Die fur beide Habitatflachen vorgenommenen Bewertungen flihren auf Gebietsebene insgesamt zu einem
guten (B) Erhaltungsgrad fir den Grol3en Feuerfalter. Dieses Ergebnis entspricht der im
Standarddatenbogen von 2009 angegebenen Bewertung, womit sich die aktuelle Situation gegentiber dem
Referenzzeitpunkt unverandert darstellt. Ungeachtet dessen lassen mehrere Parameter, die derzeit im
unteren Bereich fir eine gute Bewertung liegen, auf eine zukinftige Verschlechterung des
Erhaltungsgrades schlieRen. Aus dieser Situation heraus wird ein Bedarf an Erhaltungsmaflnahmen
abgeleitet (Kapitel 2.3.8).

1.6.4. Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

Fir Tier- und Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-RL gilt gemaf Art. 12 und 13 der FFH-RL ein strenger
Schutz.

Fur die genannten Tierarten ist verboten:

a) alle absichtlichen Formen des Fangens oder der Tétung von aus der Natur enthommenen Exemplaren
dieser Art.

b) jede absichtliche Stérung dieser Art, insbesondere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uber-
winterungs-, und Wanderungszeit.

c) jede absichtliche Zerstérung oder Entnahme von Eiern aus der Natur.
d) jede Beschadigung oder Vernichtung der Fortpflanzungs- oder Ruhestétte.

Fur die genannten Pflanzenarten ist ein absichtliches Pflicken, Sammeln, Abschneiden, Ausgraben oder
Vernichten von Exemplaren verboten.

Fir diese Tier- und Pflanzenarten ist zudem Besitz, Transport, Handel oder Austausch und Angebot zum
Verkauf oder Austausch von aus der Natur entnommenen Exemplaren verboten.

Die Beurteilung des Erhaltungszustandes der Arten des Anhangs IV FFH-RL erfolgt nicht fur die FFH-
Gebiete, sondern gebietsunabhangig im Verbreitungsgebiet.

Die Arten des Anhangs IV werden im Rahmen der Managementplanung nicht erfasst und bewertet. Es
wurden vorhandene Informationen ausgewertet und tabellarisch zusammengestellt, um zu vermeiden,
dass bei der Planung von MaRRnahmen fir LRT und Arten der Anhénge | und Il der FFH-RL Arten des
Anhangs IV beeintrachtigt werden. Die fur das FFH-Gebiet bekannten Vorkommen von Arten des Anhangs
IV der FFH-RL sind in der Tab. 44 aufgelistet. Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-RL sind nicht
bekannt.
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Tab. 44: Vorkommen von Tierarten des Anhangs IV der FFH-RL im FFH-Gebiet ,Ellerborn, Ribocka und
Ragower Niederungswiesen*

Vorkommen im Ge-

Art biet Bemerkung
. Regelmafig im Gebiet anzutreffen; Quartier-
*
Abendsegler (Nyctalus noctula) gesamtes Gebiet baume, im Kastenrevier; Reproduktion
Uiberwiegend Wald- Mannchenquartiere, vermutlich auch Wo-

. .
Grofie Bartfledermaus (Myotis brandti) bereiche im Westen chenstuben, regelmafig im Kastenrevier

Nachweis an Ge-
bietsgrenze im Nord-
osten

Kleine Bartfledermaus
(Myotis mystacinus)

Netzfang Juni 2006, 1 Mannchen, 2 laktie-
rende Weibchen

* Arten werden als Sonderfallarten in Kapitel 1.6.6 detailliert behandelt

1.6.5. Vogelarten nach Anhang | der Vogelschutz-Richtlinie

Im Standarddatenbogen aus dem Jahr 2009 werden keine Vogelartenarten nach Anhang | der
Vogelschutz-Richtlinie (VS-RL) aufgefuhrt. Es wurden vorhandene Daten recherchiert und ausgewertet.
AuRRerdem fanden Kontaktaufnahmen und ein Informationsaustausch mit Orts- und Fachkundigen statt. Im
Ergebnis konnte die Vereinbarkeit der Managementplanung des FFH-Gebietes mit den Zielen des
Vogelschutzgebietes gepriift werden.

Fur Arten der Vogelschutzrichtlinie werden im Rahmen der FFH-Managementplanung keine MaRnahmen
geplant. Bei der Planung von MaRnhahmen fur Lebensraumtypen und Arten der Anhénge | und Il der FFH-
RL muss jedoch mdglichst vermieden werden, dass Vogelarten des Anhangs | der Vogelschutzrichtlinie
beeintrachtigt werden.

Zum Vorkommen der Vogelarten nach Anhang | VS-RL wurden folgende Datenquellen ausgewertet
(zusatzlich wurden als Sonderfélle die nicht im Anhang | gelisteten Arten Bekassine, Rotschenkel und
Kiebitz einbezogen):

e SPA-Ersterfassung (Brutsaison 2005, z. T. 2006) durch Naturwacht und im Biospharenreservat Spree-
wald tatige MTB-Kartierer. Erfasst wurden: Blaukehlchen (Luscinia svecica), Rotschenkel (Tringa tota-
nus), Eisvogel (Alcedo atthis), Heidelerche (Lullula arborea), Fischadler (Pandion haliaetus), Seeadler
(Haliaeetus albicilla), Rot- und Schwarzmilan (Milvus milvus und M. migrans), Wespenbussard (Pernis
apivorus), Grauspecht (Picus canus), Kranich (Grus grus), Kleines Sumpfhuhn (Porzana parva), Tup-
felsumpfhuhn (Porzana porzana), Rohrdommel (Botaurus stellaris), Rohrweihe (Circus aeruginosus),
WeilR- und Schwarzstorch (Ciconia ciconia und C. nigra), Silberreiher (Ardea alba), Singschwan
(Cygnus cygnus), Wachtelkénig (Crex crex), Ziegenmelker (Caprimulgus europaeus), Zwergdommel
(Ixobrychus minutus) und Zwergschnapper (Ficedula parva). Es lagen Datenblatter aus dem Zwischen-
bericht sowie eine shape-Datei vor (BR SW 2005).

o Datenerhebungen SPA-Brutvogelarten und Rastvogelarten der Naturwacht fur die Schutz-und Bewirt-
schaftungsplanung Natura 2000 im Biospharenreservat Spreewald (Brutsaison 2013 und 2014, Zusatz-
informationen aus vergangenen Kartierjahren). Erfasst wurden: Bekassine (nur Teilflache Koppainz),
Kiebitz (Vanellus vanellus), Kranich, Tupfelsumpfhuhn, Wachtelkénig, Rohrdommel, Rohrweihe und
Rotschenkel. Die Daten lagen jeweils als artbezogene Endberichte und shape-Dateien vor (NATUR-
WACHT SPREEWALD 2015).

e SPA-Zweiterfassung (nur Brutsaison 2017) durch die Naturwacht. Erfasst wurden: Bekassine (nur Teil-
flache Koppainz), Kiebitz, Kleines Sumpfhuhn, Rohrdommel, Rohrweihe, Rotschenkel, Singschwan,
Tupfelsumpfhuhn und Wachtelkdnig. Die Erfassungen dauern noch an; es lagen daher nur shape-Da-
teien zu Revieren der Saison 2017 sowie die entsprechenden artbezogenen Text-Datenblatter vor (NA-
TURWACHT SPREEWALD 2018e).
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¢ Managementplan fur den Waldteil des FFH-Gebiets ,Innerer Oberspreewald“. Zusammengetragen sind
hier Daten und weitere Informationen zu Vorkommen von Eisvogel (Alcedo atthis), Fischadler, Grau-
specht, Kranich, Mittelspecht (Dendrocopos medius), Rotmilan, Schwarzmilan, Seeadler, Schwarz-
specht (Dryocopus martius), Schwarzstorch, Wanderfalke (Falco peregrinus), Wespenbussard und
Uhu, auch Uber die Gebietsgrenzen der bearbeiteten FFH-Gebiete hinaus (LFU 2016b).

e BBK 2018: Hinweise aus dem Spektrum der zu beriicksichtigenden Arten wurden dann mit aufgenom-
men, wenn aus den Aussagen im Bemerkungsfeld auf ein Brutrevier zu schlieRen war

Von den o. g. Arten kamen die in Tab. 45 aufgelisteten Arten im FFH-Gebiet vor. Angegeben sind jeweils
die aktuellsten verfligbaren Revierzahlen.

Tab. 45: Vorkommen von Vogelarten nach Anhang | der Vogelschutzrichtlinie und weiterer Arten im FFH-
Gebiet ,,Ellerborn, Ribocka und Ragower Niederungswiesen*

Vorkommen im Gebiet

Ergebnis der Prifung der
Vereinbarkeit der Artan-

(Gallinago gallinago)

SP18002-4049SW0243
SP18002-4049SW0250
SP18002-4049S00248

Brutvogel (7 Reviere)

Art . )
Lage S AG spriiche mit der FFH-Ma-
nagementplanung
Bekassine Vereinbarkeit gegeben

unter Beachtung der
Brutzeit bei der Pflege des
Gewasserrandstreifen
(MaRnahme
Grol3er Feuerfalter)

Heidelerche
(Lullula arborea)

NSG Ellerborn

Brutvogel (6 Reviere)

Vereinbarkeit gegeben

Kiebitz
(Vanellus vanellus)

SP18002-4049SW0243
SP18002-4049SW0250
SP18002-4049SW0252
SP18002-4049SW0253

Brutvogel (12 Reviere)

Vereinbarkeit gegeben
unter Beachtung der
Brutzeit bei der Pflege des
Gewasserrandstreifen
(MaRnahme
Grol3er Feuerfalter)

Kranich (Grus grus)

SP18002-4049SW0109

Brutvogel (1 Revier)

Vereinbarkeit gegeben

Mittelspecht (Dendroco-
pos medius)

SP18002-4049SW0087

Brutvogel (1 Revier)

Vereinbarkeit gegeben

Rotmilan
(Milvus milvus)

SP18002-4049SW0261

Brutvogel (1 Revier)

Vereinbarkeit gegeben

Rotschenkel
(Tringa totanus)

SP18002-4049SW0243
SP18002-4049SW0253

Brutvogel (2 Reviere)

Vereinbarkeit gegeben

Schwarzmilan
(Milvus migrans)

SP18002-4049SW0113
SP18002-4049SW0200

Brutvogel (2 Reviere)

Vereinbarkeit gegeben

Schwarzspecht
(Dryocopus martius)

SP18002-4049SW0086
SP18002-4149NW0299

Brutvogel (2 Reviere)

Vereinbarkeit gegeben

Schwarzstorch
(Ciconia nigra)

NSG Ellerborn

Brutvogel (1 Revier, zuletzt
2015 und 2018 besetzt)

Vereinbarkeit gegeben

Tupfelsumpfhuhn
(Porzana porzana)

SP18002-4049S00248

Brutvogel (1 Revier)

Vereinbarkeit gegeben

Wespenbussard
(Pernis apivorus)

SP18002-4049SW0254

Brutvogel (1 Revier)

Vereinbarkeit gegeben

Bekassine (Gallinago gallinago)

Biologie/Habitatanspriiche: Die Bekassine besiedelt offene bis halboffene Niederungslandschaften wie
Feuchtwiesen, nasse Brachen und Verlandungszonen stehender Gewasser. Mal3geblich sind dabei hohe
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Grundwasserstéande und eine geringe Nutzungsintensitat. Sie legt ihre Nester am Boden auf nassen bis
feuchten Untergriinden an (vgl. SUDBECK et al. 2005 und NATURWACHT SPREEWALD 2018e).

Vorkommen im Gebiet/Datenlage: Die Bestdnde der Bekassine sind starken Schwankungen unterworfen
und héngen vor allem vom Wasserstand zur Brutzeit ab. Die bekannten Vorkommen konzentrieren sich
auf die Feuchtwiesen im nordlichen Teil des FFH-Gebietes (Koppainz). Hier werden durch die Naturwacht
seit 1995 jahrlich die Bestande der Wiesenbriter erfasst. Im Mittel wurden 4,5 Reviere pro Jahr in den
Jahren 1995 bis 2017 kartiert, der Bestand schwankte zwischen null und neun Revieren (NATURWACHT
SPREEWALD 2018e). Die aktuellste Zahl von sieben Revieren im Jahr 2017 ist damit klar
Uberdurchschnittlich (ebd.).

Heidelerche (Lullula arborea)

Biologie/Habitatanspriiche: Die Heidelerche besiedelt lichte Waldgebiete auf Sandbdden mit schitterer
Krautschicht; hier z. B. Lichtungen, Waldrander, Schneisen von Hochspannungsleitungen oder breite
Wege, kleinflachige Heiden, aber auch offene Landwirtschaftsflachen in direkter Waldrandn&he. Temporéar
als Bruthabitat geeignet sind Kahlschlage und junge Aufforstungsflachen bspw. in Kiefernwaldern, diese
gehen jedoch mit fortschreitender Sukzession fiir die Heidelerche wieder verloren. Das Nest wird am Boden
in schitterer Gras- oder niedriger Krautvegetation angelegt (vgl. SUDBECK et al. 2005).

Die Brutreviere werden in der Regel von Mitte Mé&rz bis Anfang Mai besetzt. Das Revier wird vom Mannchen
oft schon am zweiten Tag nach der Ankunft durch Singflug abgegrenzt, und die Verpaarung findet ihren
Abschluss im Marz, der Nestbau erfolgt meistens ab Anfang April. Der Nistplatz liegt gut versteckt zwischen
Grasbuscheln oder Strauchern. Legebeginn der 3 - 6 Eier ist Anfang April bis Juni; das Brutgeschéft ist ab
Ende Juli abgeschlossen.

Vorkommen im Gebiet/Datenlage: Fir die Heidelerche liegen lediglich Daten aus der Ersterfassung 2006
vor: Hier wurden sechs Reviere in der Gegend innerhalb und um das NSG Ellerborn ermittelt. Bei den
weiteren Kartierungen der Naturwacht wurde die Art nicht berticksichtigt. Nach muindl. Mitteilung des Re-
vierforsters (Revier Schutzenhaus) vom 21.04.2021 ist die Art aktuell im NSG Ellerborn als Brutvogel ver-
treten. Die genaue Anzahl der Brutpaare ist nicht bekannt. Weiterhin wurde bekannt, dass die Grunland-
bewirtschaftung im NSG Ellerborn nicht flachendeckend auf die Fortpflanzungsbiologie der Heidelerche
abgestimmt ist (z.B. Walzen von Flachen im Marz/April).

Kiebitz (Vanellus vanellus)

Biologie/Habitatanspriche: Der Kiebitz wahlt als Brutareal unterschiedliche Biotope der offenen Landschaf-
ten wie z. B. Grinland, Acker, Hochmoore oder Heideflachen. Bedeutend fiir die Ansiedlung sind dabei
geholzarme, offene Flachen mit lickiger und sehr kurzer Vegetation auch zur Aufzuchtzeit der Jungen. Das
Nest wird am Boden meist an etwas erhdhter, trockener Stelle angelegt (vgl. SUDBECK et al. 2005).

Vorkommen im Gebiet/Datenlage: Der Bereich Koppainz gilt als eines der wichtigsten Brutgebiete der Art
im gesamten Biosphérenreservat Spreewald. Bei den jéhrlichen Erhebungen durch die Naturwacht seit
1995 wurden stark schwankende Bestandszahlen ermittelt, diese reichten von 0 bis 25 Revieren pro Jahr
(im Mittel 6,9 Reviere; NATURWACHT SPREEWALD 2015). Die aktuellste Zahl stammt aus dem Jahr 2017, hier
wurden zwolf Brutreviere festgestellt.

Kranich (Grus grus)

Biologie/Habitatanspriiche: Kraniche sind zur Nestanlage auf stérungsfreie, feuchte Bereiche angewiesen.
Diese suchen sie vor allem in Wéldern, Mooren oder Verlandungszonen, aber auch in kleinen Feuchtstellen
in der offenen Kulturlandschaft. Hier wird das Nest meist an einer pradatorengeschiitzten, von Wasser
umgebenen Stelle am Boden angelegt. Nahrungsgebiete kénnen sowohl im Wald als auch in der offenen
Kulturlandschaft liegen, zum Teil werden zur Nahrungssuche weitere Distanzen vom Brutplatz aus Uber-
brickt.
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Vorkommen im Gebiet/Datenlage: Die flachendeckende SPA-Ersterfassung der Brutbestinde erbrachte
2005 keine Vorkommen. Im Zuge der ebenfalls flachendeckend durchgefiihrten Kartierungen der Natur-
wacht 2014 wurde ein Brutpaar in einem kleinen Waldstiick zwischen dem NSG Ellerborn und der westlich
gelegenen Bahnstrecke ermittelt. Bei der SPA-Zweiterfassung 2017 wurde die Art nicht berlicksichtigt.

Mittelspecht (Dendrocopos medius)

Biologie/Habitatanspriiche: Der Mittelspecht bendétigt zur Nahrungssuche Baume mit grobrissiger Borke,
wie bspw. Eichen, Linden, Erlen oder Weiden. Er kommt daher in mittelalten bis alten Laub- und
Mischwéldern vor und besiedelt dort bevorzugt Eichenbestande, Hartholz-Auwalder oder
Erlenbruchwélder. Wichtige Habitatrequisite ist ein hoher Anteil von stehendem Totholz (vgl. SUDBECK et
al. 2005). Nach Ermittlungen von T. Noah kénnen Erlenwalder offenbar ab einem Alter von ca. 60 Jahren
besiedelt werden. Die Reviergrof3e betragt ca. 3-10 ha (LFU 2016b).

Vorkommen im Gebiet/Datenlage: MP Wald: Ein Mittelspecht-Revier ist aus der BBK bekannt, die fir das
Jahr 2004 ein Brutrevier an der stidlichen Grenze des NSG Ellerborn angibt. Die Art wurde bei den weiteren
Kartierungen durch die Naturwacht nichtberiicksichtigt, daher liegen keine aktuelleren Daten vor.

Rotmilan (Milvus milvus)

Biologie/Habitatanspriiche: Der Rotmilan besiedelt bevorzugt vielfaltig strukturierte Landschaften mit einem
kleinrAumigen Mosaik aus Offenland und Waldflachen. Das Nest wird meist an Waldrandern, aber auch in
Feldgehdlzen oder Baumreihen in moglichst stérungsarm gelegenen, grol3kronigen Altbdumen (in
Brandenburg meist Kiefer, aber auch Eiche, Buche oder Pappel) angelegt und mehrjéhrig genutzt. Zur
Nahrungssuche werden Offenlandschaften mit hohen Grinlandanteilen, aber auch Ackerflachen mit
moglichst hoher Strukturdichte, sowie S&dume entlang von Stralen oder Ortsrdndern angeflogen (vgl.
SUDBECK et al. 2005).

Vorkommen im Gebiet/Datenlage: Die BBK nennt den Rotmilan fir das Jahr 2004 als langjéahrigen
Brutvogel mit einem Revierzentrum in einem Geholz an der nordwestlichen Gebietsgrenze. Im Zuge der
SPA-Ersterfassung wurde im Jahr 2006 ein Revier im Waldstiickchen an der nordlichen Grenze des NSG
Ribocka ermittelt. Weitere Erfassungen der Art wurden innerhalb der FFH-Gebietsgrenzen nicht
durchgefuhrt.

Rotschenkel (Tringa totanus)

Biologie/Habitatanspriiche: Der Rotschenkel ist eigentlich eine Charakterart der Salzwiesen, Marschen und
Feuchtgrinlander der Kiustengebiete an Nord- und Ostsee. Im Binnenland ist er deutlich seltener und
kommt hier an Flussmarschen, gewasserreichen Hoch- und Niedermooren sowie auf Feuchtwiesen vor
(vgl. SUDBECK et al. 2005). Im Bereich des Spreewaldes besiedelt der Rotschenkel Ubersichtliche,
kurzgrasige Feuchtwiesen mit Uberfluteten Senken, Pfiitzen und Schlammfluren (NATURWACHT SPREEWALD
2018e).

Vorkommen im Gebiet/Datenlage: Seit der SPA-Ersterfassung 2005 wurden bei den jahrlichen
Wiesenbritererfassungen im Bereich Koppainz 0-2 Reviere pro Jahr festgestellt. Die aktuellste
Bestandszahl stammt aus dem Jahr 2017 und betrug zwei Brutreviere. Die Brutpaare siedelten dabei immer
im Schutz der Kiebitzkolonie. Dieses Areal stellt das wichtigste Brutgebiet der Art im gesamten Spreewald
dar, wobei in den letzten Jahren kein Bruterfolg zu verzeichnen war (NATURWACHT SPREEWALD 2015). Die
Bestandsschwankungen sind hauptsachlich auf die Abhangigkeit der Art von den Frihjahrswasserstanden
(und der damit einhergehenden Vegetationsauspragung) im Gebiet zurlickzufihren (NATURWACHT
SPREEWALD 2018e).

Schwarzmilan (Milvus migrans)

Biologie/Habitatanspriiche: Die Lebensraumanspriiche des Schwarzmilans Uberschneiden sich mit denen
des Rotmilans, wobei fur den Schwarzmilan bei der Nahrungssuche (Kleintiere, aber auch Wasservogel,
tote oder kranke Fische) die Nahe zu Gewéssern eine grofRere Rolle spielt. Die Art ist daher meist in der
N&he von Fliissen, Seen oder Teichgebieten zu finden, wo der Grof3teil der Nahrungssuchfliige stattfindet.
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Daneben werden auch die beim Rotmilan genannten Strukturen der Offenlandschaft zur Nahrungssuche
genutzt. Die Nistdkologie ist ahnlich der des Rotmilans, haufig nisten beide Arten in enger Nachbarschaft
zueinander. Durch das Vorkommen des Schwarzmilans in gewasserreichen Gebieten werden die Horste
jedoch auch oft auf Schwarzerlen angelegt (vgl. SUDBECK et al. 2005).

Vorkommen im Gebiet/Datenlage: In der BBK wird der Schwarzmilan fur das Jahr 2004 als Brutvogel
angegeben. Zwei Reviere mit Brutplatzen in kleineren Gehdlzbereichen im Norden und Nordwesten des
Gebietes werden genannt, wovon das sudlichere als langjahrig besetzt gilt. Aus der SPA-Ersterfassung
liegen keine Nachweise der Art vor. Weitere Erfassungen der Art wurden innerhalb der FFH-
Gebietsgrenzen nicht durchgefihrt.

Schwarzspecht (Dryocopus martius)

Biologie/Habitatanspriiche: Der Schwarzspecht ist vorwiegend in grof3en, zusammenh&ngenden Misch-
und Nadelwaldgebieten zu finden, nutzt aber durch seinen grof3en Aktionsraum zum Teil auch kleinere,
weiter auseinanderliegende Waldflachen. Zur Anlage der Brut- und Schlafhdhlen bendtigt er einen
gewissen Anteil an Altholz. Bevorzugt werden dabei mindestens 80-jahrige Kiefern oder 80—-100-jahrige
Buchen (vgl. SUDBECK et al. 2005); im Spreewald werden auch Erlen und Eschen besiedelt (LfU 2016b).
Wichtigste Nahrungsquelle sind Waldameisen oder andere Wirbellose am Boden oder an Totholz (ebd).

Vorkommen im Gebiet / Datenlage: In der BBK sind zwei Reviere des Schwarzspechtes aus dem Jahr
2004 angegeben, die Revierzentren liegen in den grol3eren Waldgebieten der NSGs Ellerborn und Ribocka.
Da die Art weder im Zuge der SPA-Erfassungen noch bei sonstigen Kartierungen der Naturwacht
bericksichtigt wurde, fehlen aktuellere Bestandsdaten.

Schwarzstorch (Ciconia nigra)

Biologie/Habitatanspriiche: Das Nisthabitat des Schwarzstorches sind groR3flachige stérungsarme Laub-
und Mischwaldkomplexe mit fischreichen Flie3- und Stillgewassern, Simpfen und Wiesen. Zur Nestanlage
werden strukturreiche, aufgelockerte Altholzbestdnde gewahlt. Da die Art am Brutplatz als extrem
stérungsempfindlich gilt, ist ein stérungsfreier Standort dabei essentiell (vgl. SUDBECK et al. 2005).

Tipfelsumpfhuhn (Porzana porzana)

Biologie/Habitatanspriiche: Die Tupfelralle kommt in Verlandungszonen und Feuchtniederungen mit
lockerer bis dichter Vegetation und einem kndchel- bis knietiefen Wasserstand vor, sie besiedelt
verschiedenartige Rohrichte und Seggenriede in Flachwasserzonen und ist haufig in den landseitigen
Ubergangszonen zwischen Roéhrichten und GroRseggenrieden zu finden. Das Vorkommen der Tiipfelralle
ist stark wasserstandabhangig. Bei glinstigen Wasserstanden findet sich die Art auch auf Nasswiesen von
Flussniederungen. Gunstig fir die Ansiedlung sind kleinflachige, offene Wasser- oder Schlammflachen
(vgl. SUDBECK et al. 2005).

Vorkommen im Gebiet/Datenlage: Die Tupfelralle ist nur sporadisch im FFH-Gebiet festzustellen; die
Verbreitung der Art unterliegt u. a. durch ihre Wasserstandsabhéngigkeit starken jahresweisen
Bestandsschwankungen. Die Tupfelralle wird beim jahrlichen Monitoring des Koppainz miterfasst. In den
Jahren 2006, 2011 und 2014 wurde dabei je ein Revier festgestellt; das Jahr 2013 mit sechs Revieren
stellte wohl eine Ausnahme dar (NATURWACHT SPREEWALD 2015). Die letzte Erhebung im Jahr 2017
erbrachte, wie im restlichen Spreewald-Gebiet, keine Nachweise (NATURWACHT SPREEWALD 2018e, das
Jahr gilt allgemein als sehr schlechtes Rallenjahr). Es kann jedoch angenommen werden, dass das
Vorkommen der Tupfelralle im Gebiet weiterbesteht.

Wespenbussard (Pernis apivorus)

Biologie/Habitatanspriiche: Der Wespenbussard nutzt mosaikartig strukturierte Landschaften mit
Altholzbestédnden (bevorzugt Laubholzarten) zur Nestanlage sowie Lichtungen, Wiesen, Trocken- oder
Magerrasen, Heiden, Brachflachen oder Sumpfen zur Nahrungssuche. Die Nahrungshabitate kdnnen
dabei bis zu 6 km vom Nest entfernt liegen (vgl. SUDBECK et al. 2005). Hauptnahrungsquelle sind soziale
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Faltenwespen. Der Wespenbussard ist sehr heimlich und kommt als Zugvogel meist erst im Mai in den
Brutgebieten an, wo er bis August anzutreffen ist (ebd.).

Vorkommen im Gebiet/Datenlage: Die BBK nennt einen Nachweis des Wespenbussards aus dem Jahr
2004: Hier wurde ein Brutpaar in einem kleinen Gehdlz auf den Wiesenflachen des Koppainz
nachgewiesen. Hinweise aus der SPA-Ersterfassung liegen nicht vor. Da die Art aufgrund ihrer Heimlichkeit
schwer zu erfassenist und auRerdem in den Folgejahren im FFH-Gebiet nicht kartiert wurde, sind aktuellere
Revierzahlen nicht vorhanden. Neben den Gehdlzen oder Waldgebieten als potenzielle Brutplatze kdnnen
sowohl die Wald- als auch die Offenlandbiotope des FFH-Gebietes als Nahrungshabitate fir den
Wespenbussard dienen.

1.6.6. Weitere naturschutzfachlich bedeutsame Arten

Im FFH-Gebiet ,Ellerborn, Ribocka und Ragower Niederungswiesen® war die Recherche bzw. Kartierung
von drei weiteren wertbestimmenden Arten (Sonderfallarten) beauftragt. Eine diese Arten ist vom
Aussterben bedroht und im Rahmen der Planung nicht naher benannt. In einer verwaltungsinternen
Unterlage kann im berechtigten Bedarfsfall das Ergebnis der Kartierung beim LfU eingesehen werden. Zur
den zweit weiteren Arten gibt die Tab. 46 einen Uberblick und das nachfolgende Kapitel enthélt weitere
Informationen.

Tab. 46: Vorkommen weiterer besonders bedeutsamer Arten im FFH-Gebiet ,,Ellerborn, Ribocka und Ra-
gower Niederungswiesen*

Art Bemerkung

Abendsegler Regelmafig im Gebiet anzutreffen; Quartierbaume, im Kastenrevier; Reproduk-
(Nyctalus noctula) tion

GroRRe Bartfledermaus Mannchenquartiere, vermutlich auch Wochenstuben, regelmafig im Kastenrevier,
(Myotis brandtii) nutzt Uberwiegend Waldbereiche im Westen

1.6.6.1. Abendsegler (Nyctalus noctula)

Biologie/Habitatanspriche

Der Abendsegler nutzt unterschiedliche Lebensrdume. Quartiere befinden sich Uberwiegend in
altholzreichen Waldern und Forsten, aber auch auf Friedhofen, in Parkanlagen und gréf3eren Feldgehélzen,
im Gehdlzgurtel von Gewassern sowie in Alleebdumen. Die Art ist nur bedingt manévrierfahig und bendtigt
darum Hoéhlen in Althdlzern mit wenig oder fehlendem Unterwuchs, wo die Tiere ungehindert an- und
abfliegen kdnnen. Fur Wochenstuben- oder Winterkolonien missen diese meist nach oben ausgefault sein,
um ausreichend Platz zu bieten. AuRerdem werden auch klaffende Zwiesel, Ausfaulungen, Stammrisse,
Fledermauskéasten sowie Hohlrdume hinter Gebaudeverkleidungen oder in Gebauden als
Sommerquartiere genutzt. Winterquartiere befinden sich tberwiegend in Hohlen dicker Baume, aber auch
an Gebauden (Fachwerk, Plattenbauten, Altbauten) und in Felsspalten (Steinbriichen) sowie in Briicken
und zunehmend auch in gro3raumigen Fledermauskasten. Nur ausnahmsweise werden einzelne Tiere in
Untertagequartieren gefunden. Zwischen Sommer- und Winterquartieren werden jahrlich teilweise grof3e
Wanderstrecken zuriickgelegt. Die weiteste nachgewiesene Entfernung betragt 1.600 km. Jagdgebiete
liegen teilweise mehr als 10 km von den Quartieren entfernt und befinden sich je nach Nahrungsangebot
Uber Gewassern, Wéldern, Kahlschlagen, Mullhalden, Griin- und Brachflachen, Géarten, Alleen, Talwiesen,
abgeernteten Feldern, an StraRenbeleuchtungen oder tber locker bebautem Geléande (DIETZ et al. 2007;
TEUBNER et al. 2008). Vermutlich werden je Nacht etwa 100 km Uberwunden. Der Abendsegler jagt im
freien Luftraum vorwiegend oberhalb der Baumkronen. Er erreicht dabei Geschwindigkeiten von bis zu 50
km/h und fihrt rasche Flugmandver aus. Das Beutespektrum variiert dabei jahreszeitlich und besteht fast
zur Halfte aus Micken, gefolgt von Kéfern und Schmetterlingen. Ausflugsbeginn ist bereits 0-15 min nach
Sonnenuntergang (SKiBA 2009).
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Erfassungsmethode/Datenlage

Die Bearbeitung des Abendseglers umfasste eine reine Datenrecherche durch die Natur+Text GmbH.
Hierzu lagen Daten des Landes (TEUBNER et al. 2008) sowie vom Biosphéarenreservat bereitgestellte Daten
vor (NATURWACHT SPREEWALD 2018d).

Status im Gebiet

Fir das Gebiet liegen mehrere Quartiersnachweise vor. Darunter neben reinen M&nnchenquartieren auch
Funde von (Teilen einer) Wochenstubengesellschaft in verschiedenen Quartieren (Baumhohlen und
Fledermauskasten). Es wird daher davon ausgegangen, dass sich im Gebiet (und Umgebung) eine
Lokalpopulation bzw. Wochenstubengesellschaft befindet (Status B).

Einschéatzung des Erhaltungsgrades

Zustand der Population

Bei einem Netzfang an einem der Wochenstubenquartiere konnten 19 adulte Weibchen gefangen werden.
Es ist davon auszugehen, dass nicht alle Tiere gefangen wurden, so dass die GroRe der
Wochenstubengesellschaft mindestens bei 20 Tieren liegen dirfte (mind. Einstufung B).

Habitatqualitat (Habitatstrukturen)

Der Anteil an groRBeren Stillgewdssern und Flusslaufen im 15km Radius um das Haupt-
Wochenstubenquartier liegt bei unter 2 % (Einstufung C), der Anteil strukturreicher extensiv genutzter
Kulturlandschaft ist grof3flachig vorhanden (Einstufung A). Das Baumhohlenangebot um das
Wochenstubenquartier im 2 km Radius wurde aufgrund des geringen Waldanteils sowie des noch
geringeren Altbaumanteils als schlecht (C) eingestuft. Insgesamt ist die Habitatqualitat daher als schlecht
(C) einzustufen.

Beeintrachtigungen

Es besteht eine forstwirtschaftliche Nutzung der Waldflachen. Dabei wird in verschiedenen Bereichen des
Landeswaldes das Methusalem-Projekt mit finf Altbdumen je Hektar umgesetzt und offensichtliche H6h-
lenbdume sollen bestehen bleiben (MLUR 2004, MLUL 2014, LUGV 2014, MLUL 2015). Einige Flachen
mit Laubwald und Altbdumen sind jedoch Privatwald, auf die es keinen offentlichen Zugriff gibt. Laut Aus-
sage des Biotopkartierers mussen in diesen Flachen in den letzten Jahren zahlreiche Altbdume entnom-
men worden sein (KLEMz 2018, mdl. Mitteilung). Das Kastenrevier als Ausgleich fiir Hohlenbaume wird
betreut und wird voraussichtlich auch kinftig bestehen bleiben. Die Beeintrachtigungen werden daher ins-
gesamt als mittel (B) eingestuft.

Tab. 47: Erhaltungsgrade des Abendseglers im FFH-Gebiet ,Ellerborn, Ribocka und Ragower
Niederungswiesen“ auf der Ebene einzelner Vorkommen

_ _ _ Anteil Habitatflache
Erhaltungsgrad Anzahl der Habitate Habitatflache in ha an Flaic:te“::l;)H-Ge-
A: hervorragend - - -
B: gut 1 661,3 100
C: mittel bis schlecht - - -
Summe 1 661,3 100
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Tab. 48: Erhaltungsgrad je Habitatflaiche des Abendseglers im FFH-Gebiet ,,Ellerborn, Ribocka und Ragower
Niederungswiesen*

o Habitat-1D

Bewertungskriterien
Nyctnoct001

Zustand der Population B
Anzahl adulter W. in den Wochenstubenkolonien B
Habitatqualitat C
Jagdgebiet: Anteil groRRerer Stillgewasser und Flusslaufe im 15 km Radius um das C
Wochenstubenquartier
Jagdgebiet: Anteil strukturreicher und extensiv genutzter Kulturlandschaft im Um- A
feld der Walder im 15 km Radius um das Wochenstubenquatrtier
Wochenstubenquartier: Baumhodhlenangebot (Hohlenbdaume / ha) im 2 km Radius C
um das Wochenstubenquartier
Beeintrachtigungen B
Jagdgebiet: Forstwirtschaftliche MaRnahmen B
Wochenstubenquartier: Forstliche Nutzung B
Gesamtbewertung B
HabitatgroRe [ha] 661,3

Analyse zur Ableitung des Handlungsbedarfs

Da der Erhaltungsgrad insgesamt als gut (B) eingestuft wurde, besteht kein vordringlicher
Handlungsbedarf. Die Art profitiert aul3erdem von den MalRhahmen fir die Mopsfledermaus (vgl. Kap.
2.3.3).

1.6.6.2. Grol3e Bartfledermaus (Myotis brandtii)

Biologie/Habitatanspriche

Die GroRe Bartfledermaus ist eine Charakterart der brandenburgischen Walder. Sie nutzt bevorzugt
Mischwalder, Laubwalder auf feuchteren Standorten, reine Kiefernforste, waldahnliche Parks und dorfliche
Strukturen. Kleine stehende oder langsam flieBende Gewdasser begiinstigen eine Ansiedlung dieser Art.

Jagdgebiete befinden sich innerhalb der Walder sowie in Ubergangsbereichen zwischen Wald und Feldflur.
Zur Uberbriickung offener Landschaften sowie zur Jagd werden Hecken, Baumreihen und Gréaben genutzt.

Wochenstuben befinden sich hauptsachlich in Gebauden. Als Sommerquartiere werden aufRerdem
Baumhdhlen, Stammabrisse, abstehende Rinde und Fledermauskéasten genutzt. Letztere teilweise auch
als Wochenstubenquartiere. An Gebduden nutzen die Tiere enge Spalten, wie etwa zwischen
Deckenbalken, Holzschuppen, Holzverkleidungen oder Fensterladen, wenn sich diese Quartiere in der
Né&he von Waldrandern befinden.

Als Winterquartiere werden unterirdische Raume wie Hohlen, Stollen und selten Bergkeller bezogen. Die
GrolR3e Bartfledermaus ist eine ortstreue Art, die nur kurze Wanderstrecken (< 300 km) zwischen Sommer-
und Winterquartier zurticklegt.

Die Tiere fliegen schnell und kurvig meist in etwa 1-5 m Hohe, im Wald auch tiefer. Sie nutzen gerne feste
Flugstrecken, die sie auf- und abfliegen, wie z. B. Uber Gewdassern oder entlang deren Begleitvegetation.
Die Jagdgebiete befinden sich teilweise Uber 10 km von den Sommerquartieren entfernt. Die Grol3e
Bartfledermaus ernahrt sich groRtenteils von Schmetterlingen, Spinnen und Zweifliiglern. Lokal und
saisonal kénnen nichtfliegende Beutetiere bei der Nahrung dominieren. Ausflugsbeginn dieser Art ist 10-
40 min nach Sonnenuntergang.
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Erfassungsmethode/Datenlage

Die Bearbeitung der GroRRen Bartfledermaus umfasste eine reine Datenrecherche und erfolgte durch das
Biro Natur+Text GmbH. Hierzu lagen Daten des Landes (TEUBNER et al. 2008) sowie vom
Biospharenreservat bereitgestellte Daten vor (NATURWACHT SPREEWALD 2018d).

Status im Gebiet

Das Gebiet wird durch die Art intensiv genutzt. Es liegen regelméRig Nachweise vor, darunter
Mannchenquartiere im Gebiet sowie die Nutzung des Kastenreviers durch Teile einer
Wochenstubengesellschaft. Der Hauptsitz der Wochenstubengesellschaft als vorrangig Gebéaude
bewohnende Art ist nicht bekannt. Das Gebiet wird jedoch durch die Wochenstubengesellschaft zur Jagd
sowie gelegentlich zur Nutzung kleinerer Quartiere aufgesucht. Der Status wird daher mit ,g“
(Nahrungsgast) angegeben.

Einschéatzung des Erhaltungsgrades

Zustand der Population

Fur das Gebiet liegen Wochenstubennachweise und —hinweise aus den Jahren 2006 und 2007 vor. Seither
konnten keine Tiere aus Wochenstuben mehr nachgewiesen werden (im Kastenrevier). Der aktuelle Status
der damals festgestellten Wochenstubenkolonie sowie das eigentliche Hauptquartier (Gebéaude) ist unklar.

Da sich Wochenstubenkolonien der Art i. d. R. weniger in Fledermauskésten ansiedeln sondern in
Gebauden, kann der aktuelle Zustand nicht eingeschatzt werden. Die Methode der Baum- und
Kastenkontrolle geniigt zum Nachweis der Art nicht aus. Die Hauptfunktion des Gebietes liegt daher eher
im Jagdhabitat sowie in der Bereitstellung von Sommerquartieren fir Mannchen. Daher wird im Folgenden
das Jagdgebiet als Kriterium in den Mittelpunkt gestellt (Jagdhabitat fiir Wochenstubenkolonien aus den
Siedlungsbereichen).

Da sowohl Kenntnisse zu Mannchenquartieren aus dem FFH-Gebiet vorliegen, als auch immer wieder
Tiere in den Kasten angetroffen werden (2007 auch 4 adulte Weibchen mit Jungtieren) wird der Zustand
der Population als hervorragend (A) bewertet.

Habitatqualitat (Habitatstrukturen)

Die Art bevorzugt waldreiche Gebiete mit einem Netz von stehenden und flieBenden kleineren Gewassern.
Das Gebiet zeichnet sich durch eine Vielfalt und ein Wechsel an Strukturen aus (Wald, Offenland, Graben),
sodass die Habitatqualitat als gut (B) eingestuft werden kann.

Beeintrachtigungen

Als Kriterium fir die Beeintrachtigung wird gemaR Datenbogen die Zerschneidung des Lebensraumes
betrachtet. Die LandstralB3e L49 durchquert das Gebiet Ellerborn im Bereich des westlich ausgedehnten
Waldes. Mit etwa 7.000 Fahrzeugen je Tag spielt sie eine zentrale Rolle zur Anbindung von Libben
Richtung Suden nach Libbenau und zur Autobahn A13 (NAGLER & PARTNER 2016). Etwas weiter Ostlich
fuhrt eine Bahntrasse durch das Gebiet. Eine aktuell geplante Ortsumgehungsstra3e um Libben tangiert
Waldflachen westlich auRerhalb des FFH-Gebietes.

Somit sind zwar aktuell keine negativen Veranderungen innerhalb des Gebietes zu erwarten, eine relevante
Zerschneidung ist jedoch aktuell schon vorhanden. Die Beeintrachtigungen werden daher als mittel (B)
eingestuft.
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Tab. 49: Erhaltungsgrade der GrofRen Bartfledermaus im FFH-Gebiet ,,Ellerborn, Ribocka und Ragower Nie-
derungswiesen“ auf der Ebene einzelner Vorkommen

. . . Anteil Habitatflache
Erhaltungsgrad Anzahl der Habitate Habitatflache in ha an Flgti::tei:l;]H-Ge-
A: hervorragend - - -
B: gut 1 661,3 100
C: mittel bis schlecht - - -
Summe 1 661,3 100

Tab. 50: Erhaltungsgrad je Habitatflache der GroBen Bartfledermaus im FFH-Gebiet ,,Ellerborn, Ribocka und
Ragower Niederungswiesen

Habitat-1D
Myotbran001

Bewertungskriterien

Zustand der Population (Jagdgebiet)

Reproduktionsnachweis
Habitatqualitat (Jaggebiet)
Expertenvotum
Beeintrachtigungen (Jagdgebiet)
Zerschneidung

Gesamtbewertung

HabitatgrofRe [ha]

()]
2o |o o oo (> |>

Analyse zur Ableitung des Handlungsbedarfs

Da der Erhaltungsgrad insgesamt als B eingestuft wurde, besteht kein vordringlicher Handlungsbedarf. Die
Art profitiert aulRerdem von den MalRnahmen fir die Mopsfledermaus (vgl. Kap. 2.3.3).

1.7. Korrektur wissenschaftlicher Fehler der Meldung und Mal3stabsanpas-
sung der Gebietsgrenze

Aktualisierung des Standarddatenbogens

Die Festlegung zur Neuanpassung des Standarddatenbogens (SDB) bzw. zur Korrektur wissenschaftlicher
Fehler unter Beriicksichtigung aktueller Untersuchungen trifft das LfU in Abstimmung mit dem MLUK. Damit
werden die maf3geblichen Lebensraumtypen und Arten fir das FFH-Gebiet festgelegt. Die Ergebnisse der
wissenschaftlichen Korrekturen sind in den folgenden Tabellen Tab. 51 (FFH-LRT) und Tab. 52 (Arten)
dargestellt. Die aktualisierten Daten werden an die EU gemeldet.

Die Tabellen fiihren die Angaben der Standarddatenbdgen aus dem Gebiet auf (vgl. Kap. 1.1). Die aktuelle
Festlegung bezieht sich auf das neu geordnete FFH-Gebiet.

Fur das FFH-Gebiet ,Ellerborn, Ribocka und Ragower Niederungswiesen“ ergeben sich fir die
Lebensraumtypen 6410 und 6440 sowie fir den Hirschkafer wesentliche Anderungen im
Standarddatenbogen. Die Lebensraumtypen 6410 und 6440 wurden wahrend der Gelandearbeiten nicht
im Gebiet nachgewiesen. Auch sind keine geeigneten Entwicklungspotenziale vorhanden, sodass die zwei
Lebensraumtypen zur Streichung aus dem aus dem Standarddatenbogen vorgesehen sind und in der
vorliegenden Planung nicht betrachtet werden.

Im Rahmen der Recherche wurden alle vorliegenden Daten und Hinweise in Bezug auf den Hirschkéafer im
Biospharenreservat Spreewald ausgewertet. Fiur das FFH-Gebiet ,Ellerborn, Ribocka und Ragower
Niederungswiesen® wurden jedoch keine Hinweise auf ein Vorkommen der Art ermittelt. Daher wird der
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Hirschkéfer zur Streichung aus dem Standarddatenbogen vorgesehen und in der vorliegenden Planung
nicht betrachtet.

Tab. 51: Korrektur wissenschaftlicher Fehler der Meldung von Lebensraumtypen des Anhang | FFH-RL des
FFH-Gebietes ,,Ellerborn, Ribocka und Ragower Niederungswiesen“
Standarddatenbogen (SDB) Festlegung zum SDB ,Ellerborn, Ribocka und Ragower
»Ellerborn, Ribocka und Ragower Nie- Niederungswiesen® (LfU)
derungswiesen” Datum: Februar 2020
Datum: April 2009
Code
(REF_LRT) Reprisent
Flache in | EHG! ti\?i’t’;zsen ~ | SB35 Bemerkung
ha (A,B,C) (A,B,C,D) (A,B,C)
Korrektur Flachengréfle (Flachenmeh-
rung durch die Auflésung des FFH
»Spree” und Zuweisung der Spree-
LRT 3260 2.0 B c 3.8 c FlieRabschnitte zu den einzelnen FFH-
Gebieten); Korrektur des Erhaltungs-
grades (wissenschatftlicher Fehler)
Streichung aus SDB (Korrektur wis-
LRT 6410 26,0 B A i ) senschaftlicher Fehler)
Korrektur FlachengréRe; Korrektur des
LRT 6430 3,0 A B 0,2 C Erhaltungsgrades (Korrektur wissen-
schaftlicher Fehler)
LRT in 9. ErhZV aufgefiihrt. Keine
LRT 6440 - - - - - Ubernahme in den SDB (Korrektur
wissenschatftlicher Fehler)
091 B Korrektur Flachengré3e; Korrektur Er-
LRT 6510 27,0 A A haltungsgrad (Korrektur wissenschaft-
26,50 C licher Fehler)
LRT 9160 254 B c 254 C Kprrektur Erhgltungsgrad (Korrektur
wissenschatftlicher Fehler)
21,78 B 4 5 .
LRT 9190 32,68 B B Korrektur FlachengréRe Korrektur Er
12,79 C haltungsgrad
24 77 B Korrektur Flachengréile; Korrektur Er-
LRT 91E0* 29,97 B B ’ haltungsgrad (Korrektur wissenschaft-
20,0 C licher Fehler)

* prioritarer Lebensraumtyp
1 EHG (Erhaltungsgrad): A = hervorragend, B = gut, C = mittel bis schlecht, 9 = nicht bewertbar
2 Reprasentativitat: A = hervorragend, B = gut, C = signifikant, D = nicht signifikant

Tab. 52: Korrektur wissenschaftlicher Fehler der Meldung von Arten (Anhang Il FFH-RL) des FFH-Gebietes
»Ellerborn, Ribocka und Ragower Niederungswiesen*

Code (REF_Art)

Standarddatenbogen (SDB)
Ellerborn, Ribocka und Ragower
Niederungswiesen

Datum: April 2009

Festlegung zum SDB (LfU) ,,Ellerborn, Ribocka und Ragower

Niederungswiesen® (LfU)
Datum: Juni 2019

Anzahl/
Anzahl/ EHG A .
GréRenklassen’ (A,B,C) Grolssizklas- EHG (A,B,C)’ | Bemerkungen
1337 . .
CASTFIBE 1-5i B 1-5i B -
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Standarddatenbogen (SDB) Festlegung zum SDB (LfU) ,,Ellerborn, Ribocka und Ragower
Ellerborn, Ribocka und Ragower Niederungswiesen* (LfU)
Niederungswiesen Datum: Juni 2019
Code (REF_Art) Datum: April 2009
Anzahl/
Anzahl/ EHG A :
GréRenklassen’ (AB,C) Grollsir:]klas- EHG (A,B,C)" | Bemerkungen
Biber
1355
LUTRLUTR p B p B -
Fischotter
1308 Anpassung Anzahl/GréRen-
BARBBARB 6-10i C p C klasse (Korrektur wissen-
Mopsfledermaus schattlicher Fehler)

1188 . .
BOMBBOMB nicht im SDB aufgefiinhrt p C ﬁrtfln ﬁ EthEj/ aungDe;uhrt.
Rotbauchunke umnanme in den

1166 Artin 9. ErhZV aufgefiihrt

TRITCRIS nicht im SDB aufgefiihrt p C Ar f'n h r g auSgDeBu :
Kammmolch ufnahme in den

1088 Artin 9. ErhzV aufgefiihrt

CERACERD icht i (i : :
Poldbock nicht im SDB aufgefuhrt p C Aufnahme in den SDB

1084 Artin 9. ErhZV aufgefiih
OSMOEREM nicht im SDB aufgefiihrt p C rtin 9. ErhZV auigefuhrt.

Eremit Aufnahme in den SDB

1083 Artin 9. ErhzV aufgefiihrt.

o N Keine Ubernahme in den SDB
LUCACERV - -
Hirschkafer nichtim SDB aufgefuirt (Korrektur wissenschatftlicher
Fehler)
1060 Anpassung/Aufnahme der
LYCADISP p B r B ) .
Gr. Feuerfalter GroRenklasse in den SDB

! Anzahl/GroRenklasse: 1-5i. = 1 bis 5 Individuen, p = im Gebiet vorkommend, c = verbreitet, r = selten, v = sehr selten
2 EHG (Erhaltungsgrad): A = hervorragend, B = gut, C = mittel bis schlecht

Anpassung FFH-Gebietsgrenze

MafRstabsanpassung und inhaltliche Grenzkorrektur (Korrektur wissenschaftlicher Fehler) Eine korrigierte
und angepasste FFH-Gebietsgrenze wurde bei der Auftragstibergabe fur die FFH-Managementplanung
zur Verfugung gestellt. Die GebietsgroRe betragt 611,3 ha (vgl. Kap. 1.1). Es wurden keine weiteren Vor-
schlage zur Grenzanpassungen unterbreitet.

1.8. Bedeutung der im Gebiet vorkommenden Lebensraumtypen und Arten fur
das européaische Netz Natura 2000

Die Bedeutung der im FFH-Gebiet vorkommenden Lebensraumtypen und Arten fiir das européische Netz
Natura 2000 ist fir die Prioritdtensetzung im Rahmen der MalRhahmenumsetzung von Bedeutung. Die
Bedeutung eines Lebensraumtyps oder einer Art flir das europaische Netz Natura 2000 ist am hdchsten,
wenn:;

e ein hervorragender Erhaltungsgrad (EHG) des LRT/ der Art auf Gebietsebene gegeben ist.

e es sich um einen prioritdren LRT/ prioritare Art handelt.

e der LRT/ die Art sich innerhalb des Schwerpunktraumes fur die MalBhahmenumsetzung (LFU
2019) befindet.

o flrden LRT/ die Art ein europaweit ,ungtinstiger Erhaltungszustand innerhalb und auf3erhalb
von FFH-Gebieten gemaf dem Bericht nach Art. 17 FFH-RL gegeben ist (EU 2012)
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Hat ein LRT bzw. eine Art aktuell einen unginstigen Erhaltungsgrad im Gebiet, so zeigt dies i.d.R. einen
ungiinstigen Zustand fir das Netz Natura 2000 an und ist daher maRgeblich fir die Planung und
Umsetzung erforderlicher Malinahmen.

In der folgenden Tabelle (Tab. 53) ist die Bedeutung der im FFH-Gebiet vorkommenden Lebensraumtypen
nach Anhang | der FFH-RL und der Arten nach Anhang Il der FFH-RL im FFH-Gebiet ,Ellerborn, Ribocka
und Ragower Niederungswiesen® dargestellt.

Tab. 53: Bedeutung der im Gebiet vorkommenden, maBgeblichen LRT/Arten fiir das europdische Netz Natura

2000
% c Erhaltungszustand in der kontinentalen Re-
g g gion (geman Bericht nach Art. 17 FFH-RL)
-
LRT/Art . 552
g 5% 8
= G ==2 Europa Deutschland Brandenburg
(o] O] = (2]
= I o5 E (EU 2012) (BfN 2019) (LUGV 2015)
o L 0nE s
3260: Flisse der planaren bis
montanen Stufe mit Vegetation ) c ungunstig- ungunstig- ungunstig-
des Ranunculion fluitantis und unzureichend unzureichend unzureichend
des Calllitricho-Batrachion
6430: Feuchte Hochstaudenflu- ) C ) ungunstig- ungunstig- iinsti
ren der planaren Stufe unzureichend unzureichend 9 9
6510: Magere Flachland-Mah- unaiinstia- unaiinstio- unaiinstio-
wiesen (Alopecurus pratensis, ) C i sc?hlechgtJ sc?hlechgtJ sc?hlech?
Sanguisorba officinalis)*
9160: Subatlantischer oder mit-
teleuropaischer Stieleichen- unaiinstio- unaiinstio- unaiinstia-
wald oder Hainbuchenwald ) c i unzn?reichgnd unzn?reichgnd unzgreichgnd
(Carpinion betuli — Stellario-
Carpinetum)
9190: Alte bodensaure Eichen- ungiinstig- ungnstig- unguinstig-
walder auf Sandebenen mit ) B i schlecht schlecht schlecht
Quercus robur
91EO0*: Auen-Walder mit Alnus
glutinosa und Fraxinus excel- a C ) ungunstig- ungunstig- ungunstig-
sior (Alno-Padion, Alnion in- schlecht schlecht unzureichend
canae, Salicion albae)
1337: Biber - B i unsti unsti unsti
(Castor fiber) 9 9 9 9 9 9
1355: Fischotter ) - ungunstig- ungunstig- P
(Lutra lutra) B unzureichend unzureichend gunstig
1308: Mopsfledermaus ) c ) ungunstig- ungunstig- unglnstig-
(Barbastella barbastellus) unzureichend unzureichend schlecht
1188: Rotbauch_unke ) c - ungunstig- ungunstig- ungunstig-
(Bombina bombina) unzureichend schlecht schlecht
11‘_56: Kam_mmolch . c - ungunstig- ungunstig- ungunstig-
(Triturus cristatus) unzureichend unzureichend unzureichend
1088: Heldbock . c - unginstig- ungunstig- unglnstig-
(Cerambyx cerdo) schlecht schlecht unzureichend
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% c Erhaltungszustand in der kontinentalen Re-
g é gion (gemaR Bericht nach Art. 17 FFH-RL)
-
LRT/Art ST 2
% 25 3
'9 O © Iy
5 ) E s 9 Europa Deutschland Brandenburg
= I ORSEE (EU 2012) (BfN 2019) (LUGV 2015)
o L 0nE s
1084*: Eremit ia C - ungunstig- ungunstig- ungunstig-
(Osmoderma eremita) J unzureichend unzureichend unzureichend
1060: GroRRer Feuerfalter P P R
(Lycaena dispar) - B - gunstig gunstig gunstig

*prioritarer LRT/prioritare Art nach FFH-RL
! EHG auf Gebietsebene = Erhaltungsgrad: A = sehr gut, B = gut, C = mittel bis schlecht

Flusse der planaren und montanen Stufe (LRT 3260)

In Brandenburg wurde der Erhaltungszustand des FFH-Lebensraumtyps ,Flisse der planaren Stufe (LRT
3260)" in der Berichtsperiode 2007-2012 (gemaf Artikel 17 der FFH-RL) als ,ungiinstig - unzureichend*
eingestuft. Der Lebensraumtyp 3260 hat in Brandenburg einen Flachenanteil von ca. 17 % an der
kontinentalen Region Deutschlands. Es besteht eine besondere Verantwortung des Landes Brandenburg
sowie ein erhéhter Handlungsbedarf zur Verbesserung ungunstiger Erhaltungszustéande (LFU 2016a). Der
durchschnittliche oder eingeschrankte (C) Erhaltungsgrad im FFH-Gebiet weist auf die Notwendigkeit von
MaRnahmen zur Verbesserung hin. Zudem ist das FFH-Gebiet als Schwerpunktraum fir die
Malnahmenumsetzung vorgesehen. Insgesamt haben die LRT-Flachen im Gebiet eine mittlere Bedeutung
fur das Netz Natura 2000.

Feuchte Hochstaudenfluren (LRT 6430)

Der Anteil Brandenburgs am Vorkommen des LRT 6430 in der kontinentalen Region Deutschlands betragt
11 %: Der Erhaltungszustand in Brandenburg wird als glinstig eingestuft. Daher ergibt sich weder ein
erhohter Handlungsbedarf noch eine besondere Verantwortung Brandenburgs. Der LRT ist durch
geeignete Standorte an FlieBgewéassern und Altarmen theoretisch beglnstigt, hat im FFH-Gebiet aber nur
minimale Anteile. Eine Malihahmenplanung ist nur wenig praktikabel. Die Bedeutung der LRT-Flachen im
Netz Natura 2000 ist untergeordnet.

Magere Flachland-Mahwiesen (LRT 6510)

Trotz einem ungtinstigen bis schlechten Erhaltungszustand in der kontinentalen Region Deutschlands und
Europas und in Brandenburg besteht keine besondere Verantwortung Brandenburgs und kein erhdhter
Handlungsbedarf, da der Anteil im Bundesland bezogen auf die kontinentale Region Deutschlands nur 3%
betragt. Auch im FFH-Gebiet ist ein durchschnittlichen oder eingeschrénkten Erhaltungsgrad (C) zu
verzeichnen. Der LRT ist aufgrund der moorigen Bodenverhdltnisse als untypisch fir das Gebiet
anzusehen. Die Bestande im FFH-Gebiet haben damit zwar keine erhdhte Bedeutung fir das Netz Natura
2000, der schlechte Erhaltungszustand im Gebiet zeigt aber die Notwendigkeit von MalRnahmen an.

Subatlantischer oder mitteleuropéischer Stieleichenwald oder Hainbuchenwald (LRT 9160)

Der Erhaltungszustand ist in den kontinentalen Regionen Europas und Deutschlands sowie in Brandenburg
unglnstig bis unzureichend, woraus sich ein erhéhter Handlungsbedarf fir den Erhalt des LRT ergibt. Da
der Anteil Brandenburgs in Bezug auf die kontinentale Region Deutschlands 15% betragt, besteht eine
erhbhte Verantwortung Brandenburgs. Das FFH-Gebiet wurde als Schwerpunktraum fir die
MafRnahmenumsetzung zugunsten des LRT 9160 festgesetzt. Der Erhaltungszustand auf Gebietsebene
liegt aktuell bei C (mittel bis schlecht). Der LRT ist im Gebiet nur schwach charakterisiert und es existieren
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nur kleinflachig geeignete Standorte. Fiur diese Flachen sind dringend Malinahmen zu konzipieren, es ist
jedoch nur eine mittlere Bedeutung fiir das Netz Natura 2000 gegeben.

Alte bodensaure Eichenwalder auf Sandebenen mit Quercus robur (LRT 9190)

Der Anteil Brandenburgs am LRT 9190 bezogen auf die kontinentale Region Deutschlands betragt 41%.
Damit besteht eine besondere Verantwortung Brandenburgs fiir den Erhalt des LRT. Trotz des ungiinstigen
bis schlechten Erhaltungszustandes in den kontinentalen Regionen Europas und Deutschlands und in
Brandenburg wird kein erhohter Handlungsbedarf gesehen. Allerdings ist das FFH-Gebiet als
Schwerpunktraum fur die MalRnahmenumsetzung festgehalten. Im FFH-Gebiet sind Flachen in gutem (B)
bis durchschnittlichen oder eingeschrankten (C) Erhaltungsgrad vorhanden. Es besteht daher
zusammenfassend eine hohe Bedeutung der LRT-Flachen fur das européische Netz Natura 2000.

Auen-Walder (LRT 91E0%)

Beim LRT 91E0* handelt es sich um einen prioritaren Lebensraumtyp, der in der kontinentalen Region
Deutschlands und in Brandenburg einen unzureichenden bis schlechten Erhaltungszustand aufweist.

Nur 8 % der Flache des Lebensraumtyps in der gesamten kontinentalen Region Deutschlands liegen in
Brandenburg, weshalb sich keine besondere Verantwortung Brandenburgs fir den Erhalt des LRT ableitet.
Es ist kein Schwerpunktraum fir die MaRnahmenumsetzung fir diesen LRT in Brandenburg ausgewiesen.
Die im FFH-Gebiet vorgefundenen Flachen des LRT liegen in einem guten (B) bis durchschnittlichen oder
eingeschréankten (C) Erhaltungsgrad vor. Die LRT-Flachen im Gebiet haben eine mittlere Bedeutung fir
das Netz Natura 2000.

Biber

Der Anteil der Bibervorkommen Brandenburgs bezogen auf die kontinentale Region Deutschlands betragt
ca. 25 %. Das Land tragt eine besondere Verantwortung flir den Erhaltungszustand. Es besteht kein
erhohter Handlungsbedarf zur Verbesserung eines unginstigen Erhaltungszustandes fiir die Art. Fir das
Land Brandenburg wird der Erhaltungszustand des Bibers als ,glinstig® angegeben (LUGV 2015). In der
kontinentalen Region ist der Erhaltungszustand der Art ebenfalls als glinstig eingestuft und weist einen sich
verbessernden Gesamttrend auf (BFN 2019). Es besteht daher trotz der besonderen Bedeutung
Brandenburgs fur den Erhalt der Art kein erhdhter Handlungsbedarf. Das FFH-Gebiet hat fir den Biber
keine besondere Bedeutung, da sich nur Teilbereiche der Reviere randlich innerhalb des Gebietes
befinden.

Fischotter

Der Schwerpunkt der Verbreitung des Fischotters liegt in den Bundeslandern Sachsen, Brandenburg,
Mecklenburg-Vorpommern, Schleswig-Holstein sowie in Teilen von Niedersachsen, Thiringen und Bayern.
In Brandenburg ist der Fischotter flachendeckend verbreitet (BfN 2019). Der Anteil Brandenburgs am
Vorkommen des Fischotters bezogen auf die kontinentale Region Deutschlands betragt ca. 25 %. Fir das
Land Brandenburg wird der Erhaltungszustand des Fischotters als ,gunstig® angegeben (LUGV 2015). In
der kontinentalen Region Deutschlands ist der Erhaltungszustand der Art hingegen als ,ungunstig bis
unzureichend® eingestuft mit einem sich verbessernden Gesamttrend (vgl. BFN 2019). Aufgrund des hohen
Anteils des Artvorkommens und des glnstigen Erhaltungszustands Brandenburgs gegeniiber dem
ungunstig-unzureichend Erhaltungszustands in der kontinentalen Region, tragt Brandenburg eine
besondere Verantwortung fir den Erhalt des Fischotters. Da lber das Vorkommen der Art im Gebiet nur
wenig bekannt und nutzbare Gewésser nur einen geringen Anteil am Gebiet haben, kann eine besondere
Bedeutung nicht abgeleitet werden. Grundsatzlich eignet sich das FFH-Gebiet als Habitat fir die Art.
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Mopsfledermaus

Wahrend der Erhaltungszustand der Art in den kontinentalen Regionen Europas und Deutschlands als
unglnstig bis unzureichend eingeschétzt wird, ist er in Brandenburg unguinstig bis schlecht. Daraus leitet
sich ein dringender Handlungsbedarf ab. Da in Brandenburg 17% des Vorkommens der gesamten
kontinentalen Region Deutschlands gemeldet wurden, besteht eine besondere Verantwortung des
Bundeslandes. Obwohl naturnahe Laubwaldbestdnde nur kleinflachig im Gebiet vorkommen, ist es als
Schwerpunktraum fir die Mal3hahmenumsetzung zugunsten der Art festgesetzt. Das Vorkommen der Art
im FFH-Gebiet ,Ellerborn, Ribocka und Ragower Niederungswiesen® ist zwar von geringer Bedeutung fir
das Netz Natura 2000, es gilt aber, den aktuell durchschnittlichen oder eingeschrankten (C) Erhaltungsgrad
auf Gebietsebene zu verbessern.

Rotbauchunke

In der Roten Liste Brandenburgs von 2004 (SCHNEEWEIR et al. 2004) wird die Rotbauchunke als ,stark
gefahrdet” eingestuft. In der Roten Liste der Amphibien und Reptilien Deutschlands wird die Art ebenfalls
als ,stark geféhrdet* eingestuft (KUHNEL et al. 2009). Die Rotbauchunke wird zudem im Anhang Il der FFH-
Richtlinie gefuhrt. Der Erhaltungszustand wird vom BFN (2019) auf der Ebene von Deutschland als
»ungunstig - schlecht® eingestuft und zeigt einen sich verschlechternden Gesamttrend. In Brandenburg ist
der Erhaltungszustand ebenso als ,ungiinstig - schlecht* eingestuft (LUGV 2015). Brandenburg ist neben
Mecklenburg-Vorpommern der bedeutendste Verbreitungsschwerpunkt der Rotbauchunke in Deutschland.
Hier kommen 50 % der gesamten Population der Art bezogen auf die kontinentale Region Deutschlands
vor. Das Land Brandenburg hat daher eine besondere Verantwortung fur den Erhalt dieser Art.

Trotz weniger Einzelnachweise der Art im Rahmen der Untersuchungen werden weitere Vorkommen im
Gebiet nicht ausgeschlossen. Der durchschnittlich oder eingeschrankte (C) Erhaltungsgrad auf FFH-
Gebietsebene zeigt die Notwendigkeit der Planung und Umsetzung von Maflihahmen zur Stabilisierung und
Verbesserung des Erhaltungsgrades. Das Vorkommen der Art im FFH-Gebiet hat jedoch eine eher
untergeordnete Bedeutung fur das Netz Natura 2000.

Kammmolch

Auf der Ebene des Bundeslandes und in der kontinentalen Region Deutschlands sowie Europas ist der
Erhaltungszustand des Kammmolches unginstig bis unzureichend. Auch auf Gebietsebene liegt ein
durchschnittlicher oder eingeschréankter (C) Erhaltungsgrad vor. Daraus leitet sich ein besonderer
Handlungsbedarf ab. In Brandenburg kommen 10% des Gesamtbestandes der kontinentalen Region
Deutschlands vor. Das Bundesland hat damit eine hohe Verantwortung flr den Erhalt der Artbestéande.
Aufgrund der vermutlich sehr kleinen Population im Gebiet hat das Vorkommen der Art keine besondere
Bedeutung im Netz Natura 2000.

Heldbock

Der Heldbock weist insgesamt einen ungiinstigen Erhaltungszustand auf, in der kontinentalen Region
Deutschlands sogar einen unginstigen bis schlechten. Der Erhaltungsgrad auf FFH-Gebietsebene ist
ebenfalls mit durchschnittlich oder eingeschrankt (C) zu bewerten. Es besteht damit ein erhéhter
Handlungsbedarf. Wéahrend in Brandenburg 40 % des Artbestandes der kontinentalen Region
Brandenburgs vorkommen, ist im FFH-Gebiet von einem sehr kleinen Vorkommen mit nur einem Hinweis
im NSG Ellerborn auszugehen. Aller Wahrscheinlichkeit nach handelt es sich daher um eine
untergeordnete Population mit einer geringen Bedeutung im Netz Natura 2000. Trotzdem besteht fur
Brandenburg eine besondere Verantwortung fiir den Arterhalt.

Eremit

Es handelt sich um eine prioritare Art, die in den kontinentalen Regionen Europas, Deutschlands und in
Brandenburg einen unginstigen bis unzureichenden Erhaltungszustand aufweist. Der Bestand in
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Brandenburg macht 20% des Vorkommens der Art bezogen auf die kontinentale Region Deutschlands aus.
Damit hat Brandenburg eine besondere Verantwortung fir den Erhalt der Art. Auch der durchschnittlich
oder eingeschrénkte (C) Erhaltungsgrad auf FFH- Gebietsebene zeigt die Notwendigkeit von Mal3hahmen
im Gebiet auf, fir die Art besteht aktuell jedoch nur der Verdacht auf eine Besiedlung. Daher ist das
Vorkommen von untergeordneter Bedeutung fur das Netz Natura 2000.

GroRer Feuerfalter

Der Erhaltungszustand des Grol3en Feuerfalters ist sowohl in der kontinentalen Region Deutschlands als
auch in Brandenburg als guinstig eingestuft. Brandenburg hat eine besondere Verantwortung Brandenburgs
fir den Erhalt des GrofRen Feuerfalters, da 30 % des Gesamtbestandes in der kontinentalen Region
Deutschlands vorkommen. Da der Erhaltungszustand der Art im FFH-Gebiet gut (B) ist, besteht kein
erhodhter Handlungsbedarf. Das FFH-Gebiet liegt im Ostlichen Landesteil, welcher durch eine nahezu
flachendeckende Verbreitung gekennzeichneten ist. Geeignete Biotope werden mit hoher Stetigkeit
besiedelt. Naturraumliche Gegebenheiten wie ein hoher Anteil an Stand- und FlieBgewassern sowie das
Vorhandensein von Niedermooren beglinstigen eine weite Verbreitung in der Region.

Die ermittelten Habitate sind Teil des in Ostdeutschland lokalisierten Schwerpunktvorkommens, welches
sich auf polnischem Territorium fortsetzt. Besondere Bedeutung erlangen darin Vorzugshabitate mit Fluss-
Ampfer. Solche finden sich lokal an Meliorationsgraben sowie dem das Schutzgebiet nach Siden
begrenzenden Verlauf der Wudritz/Oberen Ragower Kahnfahrt, wobei Uberwiegend eine geringe bis
manRige Wirtspflanzendichte festzustellen ist.
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2. Ziele und MalRnahmen

Auf Grundlage der biotischen Ausstattung (vgl. Kap. 1.6) werden im folgenden Kapitel 2.1 die
grundsétzlichen Ziele und MaRnahmen dargestellt, die auf Ubergeordneter Ebene fiur das FFH-Gebiet
,Ellerborn, Ribocka und Ragower Niederungswiesen“ relevant sind. Dariiber hinaus sind Ziele und
MaRnahmen fur die maf3geblichen Lebensraumtypen und Arten (s. Kapitel 2.2 und 2.3) sowie fur die
besonders bedeutenden Arten (s. Kapitel 2.4) im Text erlautert und gebietsspezifisch konkretisiert. Die
MafRnahmen-Codes sind dem Standard-MalRhahmenkatalog fiir die Managementplanung in Natura 2000-
Gebieten im Land Brandenburg (MLUL 2017) entnommen. Die Planungs-ID/P-ldent fir die
MaRnahmenflachen setzt sich aus der Blatthummer der topografischen Karte und einer fortlaufenden
Nummer zusammen, welche sich oft an der Biotop-ID orientiert. Die kartografische Darstellung der
MaRnahmen erfolgt in Karte 4 ,MaRnahmen* (s. Kartenanhang). In der Karte 4 ist die Planungs-ID (P-ldent)
verkirzt in Form der fortlaufenden Nummer angegeben. Im Kapitel 2.5 werden naturschutzfachliche
Zielkonflikte und die Ergebnisse der erfolgten Malinahmenabstimmungen dargestellt. In Kapitel 2.5 ist
ausschlieBlich die Umsetzung der erforderlichen ErhaltungsmalRnahmen nach zeitlichen Prioritaten
gegliedert. Im Anhang befinden sich die tabellarischen Gesamtiubersichten und die MaRnahmenblatter zu
den LRT-, art- und flachenspezifischen Malihahmen.

2.1. Grundsatzliche Ziele und MalRnahmen auf Gebietsebene

In diesem Kapitel des Managementplanes werden flachenubergreifende Ziele und MaRnahmen
(Behandlungsgrundsatze) dargelegt, die fir das gesamte FFH-Gebiet bzw. fir einzelne
Landnutzungsformen gelten.

Die geplanten Malinahmen dienen nicht nur den mafRgeblichen Bestandteilen des FFH-Gebiets, sondern
auch den ortlich vorkommenden Arten des Anhangs | der Vogelschutzrichtlinie, Arten nach Anhang IV der
FFH-RL sowie weiteren seltenen und wertgebenden Arten unter Beachtung der bestehenden gesetzlichen
Regelungen (vgl. Kap. 1.2 und Kapitel Einleitung).

Grundsatzlich sind alle Ziele und MalRhahmen konform zu den Schutzzwecken der geltenden
Schutzgebiets-/Erhaltungszielverordnung konzeptioniert und FFH-vertraglich. Fur die Lebensraumtypen
nach Anhang | der FFH-RL und fir die geschitzten Biotope nach BNatSchG i.V.m. BbgNatSchAG sind
neben den verordnungsrechtlichen Bestimmungen (vgl. Kap.1.2) einige grundlegende
naturschutzfachliche Ziele und MaRnahmen zu beachten. Folgende bestehende rechtliche Vorgaben und
grundlegenden Maflinahmen sind fir alle Flachen verbindlich:

e Verschlechterungsverbot fiir Natura-2000-Gebiete nach § 33 BNatSchG,

e Verbot der Zerstérung erheblicher Beeintrachtigungen geschitzter Biotope nach § 30 BNatSchG
(i.V.m. § 18 BbgNatSchAG) und Tétungs-/Zugriffsverbote fur wildlebende Tier- und Pflanzenarten nach
§ 44 BNatSchG,

e Waldgesetz des Landes Brandenburg (LWaldG),

e Verordnung zur Durchfiihrung des Jagdgesetzes flr das Land Brandenburg (BbgJagdDV): Kein Anle-
gen von Kirrungen, Wildackern und Ansaatwildwiesen in gemaRl § 30 BNatSchG geschutzten Bioto-
pen, in LRT und LRT-Entwicklungsflachen.

e Wasserrechtliche Bestimmungen wie die Wasserrahmenrichtlinie (WRRL), nach denen u.a. ein guter
chemischer und mengenméaRiger Zustand des Grundwassers und ein guter 6kologischer Zustand fur
Oberflachengewdasser vorgeschrieben ist.
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Forstwirtschaft

Eine forstliche Nutzung widerspricht nicht den Erhaltungszielen der im FFH-Gebiet vertretenden Wald-LRT:
~Mitteleuropéische Stieleichenwdélder oder Eichen-Hainbuchenwaélder* (9160), ,Alte bodensaure
Eichenwalder auf Sandebenen mit Quercus robur (9190) und ,Auen-Wélder mit Alnus glutinosa und
Fraxinus excelsior” (91E0%).

Die allgemeinen Ziele und Behandlungsgrundsétze (vgl. Tab. 54) fir die Bewirtschaftung der Walder im
FFH-Gebiet ,Ellerborn, Ribocka und Ragower Niederungswiesen® leiten sich aus den im Folgenden
aufgelisteten planerischen Vorgaben ab (vgl. LFu 2016j):

e Waldbau-Richtlinie ,Griner Ordner” der Landesforstverwaltung Brandenburg (MLUR 2004),
e Nationale Strategie zur biologischen Vielfalt (BMU 2007),
e MaRnahmenprogramm Biologische Vielfalt Brandenburg (MLUL 2014),

e Beschreibung und Bewertung der Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-Richtlinie in
Brandenburg (LUGV 2014),

e Praxishandbuch — Naturschutz im Buchenwald (MLUL 2015) sowie
e EU-MLUL-Forst-Richtlinie (MLUL 2020).

Im Einklang mit einer ordnungsgemaflen Waldwirtschaft unter Bertcksichtigung der o.g.
Vorgaben/Richtlinien  soll langfristig die Erhaltung bzw. Entwicklung von standort- und
lebensraumtypischen Baum- sowie Strauchartenzusammensetzungen sowie deren charakteristische
Deckungsanteile (Malinahmen F86, F118) geftrdert werden. Hierzu wurde durch das Planungsbiro LB
Planer+ingenieure  GmbH (Luftbild Brandenburg) in Abstimmung mit dem Landesbetrieb Forst
Brandenburg, der Unteren Naturschutzbehdrde Landkreis Dahme-Spreewald sowie der
Biospharenreservatsverwaltung Spreewald ein Planungsalgorithmus fir die Landeswaldflachen im
Biospharenreservat Spreewald aufgestellt (LFu 2016j, LUFTBILD BRANDENBURG 2016): ,Das Prinzip des
Planungsalgorithmus  beruht auf der Formulierung von naturschutzfachlich  begrindeten
Maflnahmenvorschlagen zur Nutzung (Bewirtschaftung) und Verjingung der Walder fur die komplexen
standortlichen Verhaltnisse im FFH-Gebiet ,,Innerer Oberspreewald®. Dabei werden &hnliche standértliche
Bedingungen (Stamm-Feuchtestufe, Grund- und Stauwasserstufe) in Ableitung aus der ,Schétzstufe der
Stabilitdt der Erle” (KONOPATZKY 2003) als Vegetationsstufen zusammengefasst. Aufgrund der in den
vergangenen Jahren eingetretenen Schaden an den Waldbestanden war es zwingend notwendig, fur jede
Vegetationsstufe nach Normal- und Schadfall (als solcher wurde einvernehmlich mit dem LFB definiert:
Absterben des Baumbestandes und Eintreten freilandéhnlicher Verhaltnisse auf mehr als 2 ha
zusammenhéangender Flache) fir Nutzung und Verjungung zu unterscheiden. Darliber hinaus wird bei der
Planung von MaRRnahmen nach dem Schutzstatus der Waldbiotope (FFH-LRT und geschitzte Biotope
nach BNatSchG/BbgNatSchAG) unterschieden. Dadurch wird erreicht, dass die MalZnahmenvorschlage
zur Erhaltung und Entwicklung der Walder des FFH-Gebiets die kleinrdumig wechselnden standdrtlichen
Bedingungen, die regionalen Besonderheiten der forstlichen Bewirtschaftung [...J und die dynamischen
Veranderungen im Gebiet bertcksichtigen. Die Unterteilung der MalRhahmenplanung in Normal- und
Schadfall gibt fir die Bewirtschaftung der Walder im FFH-Gebiet flexible naturschutzkonforme
Handlungsoptionen sowohl fir bereits geschadigte Flachen als auch fir eventuell eintretende weitere
Hochwasserereignisse.“
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Standort Zielbiotop | Vegetationsstufe Nutzung Verjlingung
Felder: Ableitung | 5= Erlen-Sumpfe Unterteilung in: Unterteilung in:
* Grund- und aus: 4 = Erlen-Bruchwilder Normalfall Normalfall
Stauwassersiufe « BBK (nasse Auspragungen) » FFH-LRT / gesch.
« Okologische « STOK 3 = Erlen-Bruch-walder Biotope)
Feuchtestufe s pnV/ (trockene Auspragungen) | « sonstige Wald- und
+ Stamm-Feuchtestufe und Erlen-Eschen-Walder Forsthiotope
+ Slandart- 2 = Brennnessel-Erlen-
Vegetationstypen und Erlen-Eschen-Walder | gchadfall Schadfall
e WOS-Typ (Hofmann 1= (Erlen-) Eschen-Walder | | eppy) RT / gesch.
2002) 0 = Frische Eschen-, Biotope)
* Schatzstufe der Eic.hen-. Eichen- « sonstige Wald- und
Stabilitat der Erle Hainbuchen-, Ahorn- und Forstbiotope
(KonopaTzky 2003) B“‘:he”'walder_
« Stabilitat und Qualitat T = Trackene Kiefem-,
der Erle (KonoPaTzry E'C_hen" Eichen-
2003) Hainbuchen- und Buchen-
Walder

Abb. 12: Ubersicht Aufbau Planungsalgorithmus (KONOPATZKY & STROHBACH 2008 zit. nach LFu 2016j)

Nach dem Planungsalgorithmus ergeben sich fiir die Landeswaldflachen je nach Vegetationsstufe
unterschiedliche Méglichkeiten der Nutzung (Bewirtschaftung), wobei in Erlen-Simpfen (Vegetationsstufe
5, s. Abb. 12) und nassen Erlen-Bruchwaldern (Vegetationsstufe 4, s. Abb. 12) aus 6kologischen Griinden
(Stabilisierung des Bodenwasserhaushaltes, Moor- bzw. Bodenschutz) ein Nutzungsverzicht seitens der
Forst (Umsetzung in der Forsteinrichtung) besteht. Davon ausgenommen sind notwendige Eingriffe aus
Grunden der Verkehrssicherungspflicht sowie eine Einzelstammentnahme ggf. vorhandener qualitativ
hochwertiger Baume (keine Befahrung, sondern Boden schonende Rickung mittels Seilkran, Seilwinde
etc.). Auf allen weiteren Waldflachen (Vegetationsstufen 3 bis 0, s. Abb. 12) sind im Normalfall jeweils bis
zu zwei Nutzungen (Vornutzung/Verjingungsnutzung) pro Jahrzehnt méglich. Je nach Auspragung der
Vegetationsstufe ist die Nutzung einzelstamm-, gruppen- bis horstweise méglich (MLUR 2004, MLUL 2014,
Lugv 2014), wobei eine einzelstammweise (Zielstarken-) Nutzung einer flachigen Bearbeitung vorzuziehen
ist (MaRnahme F24). Besonders in reinen Erlenwalder ist jedoch i.d.R. eine einzelstammweise Nutzung
nicht immer praktikabel. Die Erle als Lichtbaumart zwingt tendenziell zu einer trupp- bis horstweisen
Nutzung im Zuge der Verjingung und Waldpflege mittelalter und alter Erlenbestande. (schriftl. Mitt. LFB
vom 09.04.2021)

Im Zuge der turnusméaRigen Nutzung soll weiterhin eine Mischungsregulierung zugunsten der Baumarten
der natilrlichen Waldgesellschaften erfolgen (F86), sodass langfristig unter Einbeziehung der
Naturverjingung eine Erhdhung des Laubholzanteils der Arten aus der potentiell naturlichen Vegetation
(pnV) resultiert (MLUR 2004, Bmu 2007, MLUL 2014, LuGy 2014, MLuL 2020).

Eine an die komplexen standértlichen Verhéltnisse angepasste Nutzungsweise dient einerseits einer
Uberfiihrung von einschichtigen Altersklassenbestanden bzw. naturfernen Forsten in horizontal und vertikal
gestufte naturnahe Wéalder/Forste mit einer hohen Anzahl an 6kologischen Nischen (MLUR 2004, BMu 2007,
MLuL 2014, Lucv 2014, MruL 2015, MLuL 2020) und schont gleichzeitig die Bodenstrukturen und
Krautschicht, was auch das Aufkommen von Stérzeigern vermindert. Aus Bodenschutzbelangen soll der
Einsatz von Forstmaschinen demnach ©kologisch vertraglich erfolgen (vgl. MLUR 2004) und eine
vollflachige Befahrung beim Ernteverfahren, insbesondere von Eichen- und Eichen-Hainbuchenwéldern
(LRT 9160, 9190) unterbleiben (vgl. LuGv 2014).

Neben den Handlungsgrundsatzen zur Nutzung (Bewirtschaftung) werden in den verschiedenen
Planungswerken (MLUR 2004, Bmu 2007, Lugv 2014, MLuL 2015, MLuL 2020) auch Vorgaben und
Strategien zur Verjiingung von Arten der potenziellen natirlichen Vegetation bzw. der lebensraumtypischen
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Hauptbaumarten aufgefuhrt. Die Verjingung muss zuklnftig ohne Schutzmaflnahmen (z. B. Zaunung)
erfolgen, d. h. durch eine angepasste Regulierung der Wildbestande, wobei sich an den durch den
verantwortlichen Hegering festgelegten Mindestabschusszahlen fiur Reh- und Rotwild zu orientieren ist
(s. u.). Die MaBnahme J1 (Reduktion der Schalenwilddichte) greift daher im gesamten FFH-Gebiet mit dem
Ziel, Verbissschaden zu verringern und somit die Naturverjiingung zu fordern.

Dariiber hinaus profitieren verschiedene Tierarten von den gebietsiibergreifenden MaRnahmen im
Zusammenhang mit Forstwirtschaft und Waldbewirtschaftung. Die Malinahmen zur Entwicklung bzw.
Forderung der Strukturvielfalt kommen auch der Mopsfledermaus sowie den Holzkaferarten Heldbock und
Eremit zugute.

Als grundsatzliches Ziel, das durch die MaRnahmenkombination FKO1 (Erhaltung und Entwicklung von
Habitatstrukturen) auf allen MaRnahmenflachen der Wald-LRT erreicht werden soll, wird die Entwicklung
von totholz- und habitatbaumreichen Waldern festgehalten (vgl. MLUR 2004, MLUL 2014, LuGv 2014, MLUL
2015). Die MalRnahmenkombination besteht aus den folgenden funf EinzelmaRnahmen: das Belassen und
die Forderung von Altbaumen und Uberhéltern (F41) sowie die Erhaltung von Horst- und Hohlenbdumen
(F44) als Lebensstatten zahlreicher Tierarten. Auch das Belassen von aufgestellten Wurzeltellern (F47)
und jeglichen sonstigen Sonderstrukturen und Mikrohabitaten (F90) dient diesem Ziel. Zudem ist die jeweils
lebensraumspezifische Menge an Totholz im Bestand zu belassen, um den Erhaltungszielen des
angestrebten Erhaltungsgrades der einzelnen Lebensraumtypen zu entsprechen (F102). Erganzend zur
Kombinationsmaflinahme FKO1 wird eine gezielte Mengenmehrung von Alt- und Biotopbdumen (F40, F99)
angestrebt.

Zur Umsetzung der MaRnahmenkombination FK01 (zzgl. der MaZnhahmen F40 und F99) ist besonders der
Bereich nordwestlich von Ellerborn geeignet. Die Wald-LRT mit den Flachen-IDs 001, 006, 009 (alle LRT
9190) und 027 (91E0*) sind z.T. stark munitionsbelastet und werden seit den 1990er Jahren nicht bewirt-
schaftet. Somit stellen diese Flachen einen Schwerpunktraum zur Umsetzung strukturbildender Mafl3nah-
men dar: Entstehen und Belassen von Totholz, Erhalt von Alt- und Biotopbdumen, Erhalt von Kleinstruktu-
ren (Hohlen-/ Saftbdume, Wurzelteller, Baumstubben, Faulzwiesel etc.). Neben der Aufwertung der einzel-
nen Lebensraumtypen profitieren die altholzgebundenen Fledermé&use (z. B. Mopsfledermaus) und Holz-
kéafer (z. B. Heldbock und Eremit) von der Nicht-Nutzung dieser Waldbereiche. Insbesondere die Mopsfle-
dermaus findet hier mittelfristig hinreichend naturliche Quartiere, sodass ein Ausbringen zuséatzlicher kinst-
licher Quartiere im FFH-Gebiet ,Ellerborn, Ribocka und Ragower Niederungswiesen® nicht ndtig wird.

Die folgende Tab. 54 gibt eine Ubersicht zu den geplanten forstlichen MaRnahmen auf Gebietsebene.

Tab. 54: Grundsatzliche MaBnahmen auf Gebietsebene sowie MaBnahmen unter Beriicksichtigung von Ar-
tenschutzaspekten in Bezug auf die Forstwirtschaft

Code MalRnahme profitierende Art/en(gruppe)/
Lebensraumtyp
F24 Einzelstammweise (Zielstarken-)Nutzung Wald-Lebensraumtypen 9160, 9190, 91EQ*

Wald-Lebensraumtypen 9160, 9190, 91E0*;
Holzkéafer, Brutvogel

Belassen bzw. Forderung von besonderen Altbdumen | Wald-Lebensraumtypen 9160, 9190, 91E0*;

F40 Belassen von Altbaumbestanden

Fal und Uberhéltern Holzkafer, Brutvogel

Fa4 Erhaltung von Horst- und Hohlenbaumen Wald-Lebensraumtypen 9160, 9190, 91E0*;
Holzkéfer, Brutvogel

F47 Belassen von aufgestellten Wurzeltellern Wald-Lebensraumtypen 9160, 9190, 91E0*;
Brutvogel

Langfristige Uberfiihrung zu einer standortheimischen .

F86 Baum- und Strauchartenzusammensetzung Wald-Lebensraumtypen 9160, 9190, 91E0

F90 Belassen von Sonderstrukturen bzw. Mikrohabitaten Wald-Lebensraumtypen 9160, 9190, 91E0*;
Holzkéfer, Brutvogel

F99 Belassen und Férderung von Biotop- und Altbaumen | Wald-Lebensraumtypen 9160, 9190, 91E0%;

Holzkéafer, Brutvogel
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Code MalRnahme profitierende Art/en(gruppe)/
Lebensraumtyp
F102 Belassen und Mehrung von stehendem und liegen- Wald-Lebensraumtypen 9160, 9190, 91E0*;
dem Totholz Holzkafer, Brutvogel
Erhaltung und Entwicklung der lebensraumtypischen
F118 Baumartenzusammensetzung und der charakteristi- Wald-Lebensraumtypen 9160, 9190, 91E0*

schen Deckungsanteile

Erhaltung und Entwicklung von Habitatstrukturen .
FKO1 | (Hinweis: Kombinationsmanahme beinhaltet F41, Wald-Lebensraumtypen 9160, 9190, 91E0%;
F44, F102, FA7 u. F90) Holzkéafer, Brutvogel

J1 Reduktion der Schalenwilddichte Wald-Lebensraumtypen 9160, 9190

Landwirtschaft

Allgemeinglltige Grundséatzen der naturschutzgerechten Grinlandbewirtschaftung, welche auf allen
MaRnahmenflachen des LRT 6510 umzusetzen sind, umfassen folgende Punkte:

e Grundsatzlich darf im FFH-Gebiet kein Umbruch von Grinland erfolgen (vgl. Kap. 1.2),

e kein Einsatz von Pflanzenschutzmittel oder sonstigen Chemikalien in den Zonen | und Il (vgl.
8 6 (3) (10) und absolutes Dlingeverbot in Zone Il (vgl. 8 6 (5) 1 BR SW-VO),

e keine Agrochemikalien oder Gille auf landwirtschaftlichen Nutzflachen ausbringen, die Uber ein die
natirliche Bodenfruchtbarkeit und den Wasserhaushalt nicht beeintrachtigendes Maf3 hinausgehen
(vgl. 8 6 (6) 1 BR SW-VO),

e Heunutzung ist aufgrund der Mdglichkeit zum Aussamen der abgeschnittenen Pflanzen der Silage-
Produktion vorzuziehen,

e Abtransport des Schnittguts zwecks Nahrstoffentzugs aus der Flache idealerweise nach 1-2 Tagen,
damit Kleintiere abwandern kénnen (MLUL 2017, MaRnahme ist u a. bei 0114 enthalten),

e Schnitth6he von mindestens 10 cm (entspricht Mal3hahme 0115 gemal MLUL 2017) fordert Krauter
(insbesondere Rosettenpflanzen),

¢ Einsatz standortangepasster Mahtechnik: Die Wahl der Ma&hgerate hangt insbesondere von der Trag-
fahigkeit (augenblicklicher Nassezustand) sowie von Grolie, Lage und Relief der Flache ab. Grund-
satzlich sind nur méglichst leichte Schnitt- und Heubringungsgerate eingesetzt werden. Die Mahd klei-
ner Flachen mit ausgepragtem Kleinrelief oder starker Hangneigung (> 5°) erfolgt vorzugsweise mit
Hand/Motorsense oder einachsigem Balkenmaher, wobei Doppelmesserbalken Fingermahbalken vor-
zuziehen sind (geringere Empfindlichkeit gegenlber verholzten Sténgeln, Grashorsten und Bo-
denunebenheiten). Fur groRflachige Tal- und Beckenstreuwiesen eignet sich am besten ein seitlich
oder hinten am Schlepper montierter Doppelmesserbalken sowie auch die Verwendung von Scheiben-
mahwerken. Kreiselmahwerke sind auf Grund der héheren Schadigung der Kleintierwelt nicht zu ver-
wenden. Bei sehr feuchten Auspragungen ist darauf zu achten, dass besonders leichte Fahrzeuge
eingesetzt werden. Eine verringerte Drucklast ist durch eine Spezialbereifung mit Gitterreifen, Breitrei-
fen, Zwillingsbereifung oder ,Terrareifen“ zu erreichen (aus ACKERMANN et al. 2016, geringfligig veran-
dert).

e Bericksichtigung des Brutzustandes von Wiesenvégeln und

e Keine kinstliche Einsaat (entspricht MaBnhahme O110 gemal MLUL 2017), geht mit der KULAP-For-
derung sowie der Schutzgebietsverordnung einher

Forderprogramme (KULAP, Vertragsnaturschutz u. a.) kdnnen weitere grundséatzliche Maflnahmen bein-
halten.
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Gebietswasserhaushalt/Wasserwirtschaft

Der aktuelle Wasserhaushalt im FFH-Gebiet ist durch eine gebietsiibergreifende Entwésserung von
Grunlandern und Waldflachen gekennzeichnet, was weitreichende Folgen fir die Vegetation und
Niedermoorbéden hat. Auch im Zuge des prognostizierten Klimawandels sind neue Wege in der
Wasserwirtschaft bzw. fur den Wasserriickhalt in der Region/Landschaft notwendig.

Ein  grundsatzliches naturschutzfachliches Ziel auf Gebietsebene, das auch in der
Biosphérenreservatsverordnung festgesetzt ist, ist daher die Verbesserung und Stabilisierung des
Wasserhaushalts, was sowohl einer nachhaltigen Sicherung der Niedermoorbéden, als auch einer
naturschutzfachlichen Aufwertung vorhandener Feuchtwiesen sowie Erlen-Bruchwaéldern, Erlen- und
Erlen-Eschen-Waldern (LRT 91E0%) dient.

Ein Anheben des Grundwasserstandes steht zudem nicht grundsétzlich im Widerspruch zum Erhalt des
LRT 6510 (inkl. seiner Entwicklungsflachen), da dieser Lebensraumtyp vor allem auf sandigen Kuppen und
damit héher gelegenen Bereichen in der Landschaft ausgeprégt ist. Dartiber hinaus werden auch feuchtere
Bodenverhaltnisse noch toleriert.

Potenziale zur Optimierung des Gebietswasserhaushalts bestehen in der entsprechenden Anpassung von
Zielen und MaRRnahmen der Wasserwirtschaft im Spreewald. Speziell im FFH-Gebiet ,Ellerborn, Ribocka
und Ragower Niederungswiesen® soll ein Riickhalt des Wassers durch das Einbringen einer Sohlschwelle
(W140) sowie durch eine auf den Schutz von Moorstandorten ausgerichtete Stauhaltung (W106) erzielt
werden. Im Bereich des NSG ,Ellerborn® entwassern hauptsachlich zwei in West-Ost-Richtung verlaufende
Graben das Gebiet. Bei der MaRnahmenplanung liegt der Fokus auf dem Graben mit der Biotop-1D2539
Hierbei wird das Wasser aus westlicher Richtung kommend aus den gro3flachigen Wald- (u. a. LRT 91E0*,
LRT-E 9190 und LRT-E 9160) und Forstflachen Gber Grinlander unterschiedlicher Auspragungen (z. B.
LRT 6510, LRT-E 6510) in Richtung der Landstraf3e L49 abgeleitet. Nach der Unterfiihrung im Bereich der
L49 verlauft der Graben dann weiter in dstlicher Richtung. Um das Wasser nachhaltig in der Landschatft,
insbesondere im NSG Ellerborn, zurlickzuhalten, soll eine hohe Sohlschwelle (W140) vor der Unterflihrung
des Grabens, an der L49, gesetzt werden. Von dem Wasserriickhalt profitieren die verschiedenen
Lebensraumtypen (v.a. LRT 91EO* [Biotop-ID 0027] und LRT-E 9160 [Biotop-ID 0077]) als auch
Feuchtwiesen (z. B. Biotop-ID 0065, 0067, 0074, 0079) auf z.T. bereits stark entwasserten
Moorstandorten.

Zum weiteren Wasserrickhalt erfolgt im Bereich der sog. Nuqua Wiesen/Koppainz-Wiesen, zwischen der
Regionalbahn (Wismar - Cottbus) und der Hauptspree, auf einer definierten Flachenkulisse (s. Abb. 13)
eine moorschonende Stauhaltung (MLUK 2020, W106), die es langfristig weiterzufiihren gilt. Hierbei wird
,ganzjahrig eine Wasserruckhaltung von 10 cm unter dem mittleren Gelandeniveau, nachgewiesen durch
eine feste Markierung der Stauhthe an verschiedenen Kontrollpunkten, bewirkt.“ Das Einstauziel liegt je
nach Feldblock zwischen 48,0-48,3 m uber NN. ,Ziel der Mal3nahme ist die Erhaltung und der Schutz von
Mooren auf Grinland, die durch hohe Stauhaltung vor dem Austrocknen bewahrt werden sollen. Damit
bleibt das Moor als klimarelevanter Kohlenstoffspeicher erhalten und die sich ausbildende Flora und Fauna
leistet einen wichtigen Beitrag zur biologischen Vielfalt auf Grinlandflachen. (MLuL 2018 [KULAP 2014 in
der Fassung vom 05. September 2018])

Des Weiteren stellt eine wichtige Grundlage der Gewasserunterhaltung von oberirdischen
Landesgewdassern I. und Il. Ordnung (nur FlieRgewasser) die Richtlinie fiir die Unterhaltung von
FlieBRgewassern im Land Brandenburg (MLUL 2019b) aus dem Jahr 2019 dar. Nach § 78 Abs. 1 BbgWG
ist die Gewasserunterhaltung nach Mal3gabe dieser Richtlinie und unter Beachtung der Ergebnisse der
Gewasserschauen durchzufiihren. In geschitzten Teilen von Natur und Landschaft ist die Gewasser-
unterhaltung unter Beachtung der jeweiligen Schutzanordnung zu erfolgen. Die Wudritz sowie anteilig zum
FFH-Gebiet gehdrige Teilflachen der Spree gehéren zu den FlieRgewassern im FFH-Gebiet.
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Abb. 13: Landwirtschaftliche Flachen mit moorschonender Stauhaltung im FFH-Gebiet ,,Ellerborn, Ribocka
und Ragower Niederungswiesen*

Jagd

Die zum Teil hohen Bestande von Reh- und Rotwild lassen eine natirliche Verjingung der dem Standort
entsprechenden Hauptbaumarten, derzeit in einzelnen Waldbereichen/Forstabteilungen des FFH-Gebietes
»Ellerborn, Ribocka und Ragower Niederungswiesen® nicht oder nicht in ausreichendem Mal3e zu. Speziell
auf Flachen oder an diese angrenzend (z. B. Biotop-1D: 134, 139, 140), wo sich im Winterhalbjahr die sog.
.Notspringe® des Rehwildes einfinden, ist nicht mit einer Naturverjingung der Eiche zu rechnen (mundl.
Mitt. Revierforster Revier Schitzenhaus vom 21.04.2021).

Dieser Zustand entspricht nicht den Zielsetzungen des Bundesjagdgesetzes und des Landesjagdgesetzes
Brandenburg. Demnach muss gewahrleistet werden, dass sich naturnahe und strukturreiche Wélder ohne
Zaunschutz entwickeln und nattrlich verjingen kdnnen (s. 0.).

Aus diesem Grund erfolgt im FFH-Gebiet eine Bejagung von Reh- und Rotwild gemaR den giltigen
gesetzlichen Vorgaben (BJagdG 2020, BbgJagdG 2014, BbgJagdDV 2019). Fir das Reh- und Rotwild soll
innerhalb der Jagdzeit (§ 5 BbgJagdDV, § 31 BbgJagdG) bevorzugt eine Intervalljagd ausgelbt werden,
wobei in den Zeitrdumen von Mitte April (besser 1. Mai aus Artenschutzgriinden in Bezug auf die Avifauna
[besonders Greifvigel]) bis Mitte Mai sowie von August bis Dezember eine Intensivierung der Bejagung
stattfinden soll. Bereiche, welche zur Wiesenbriterkulisse zahlen, wie bspw. die sog. Nuqua
Wiesen/Koppainz-Wiesen, sind von derartigen Regelungen ausgenommen.

Die durch den verantwortlichen Hegering (Markisch Buchholz) festgelegten Mindestabschusszahlen fir
Reh- und Rotwild sind hierbei zu beachten. Darliber hinaus wird Schwarzwild gemaf den gesetzlichen
Bestimmungen (BJagdG 2020, BbgJagdG 2014, BbgJagdDV 2019) ganzjahrig bejagt, fihrende Bachen
ausgeschlossen (§ 22 BJagdG).
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2.2. Ziele und MalBnahmen fir Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-Richt-
linie

Im Rahmen der FFH-Managementplanung werden Erhaltungsziele und Erhaltungsmafl3nahmen sowie
Entwicklungsziele und EntwicklungsmafRnahmen unterschieden. Es gelten folgende Definitionen:

Erhaltungsziele: Erhaltungsziele sind in den Begriffsbestimmungen von 8 7 Abs. 1 Nr. 9 des BNatSchG wie
folgt definiert. ,Ziele, die im Hinblick auf die Erhaltung oder Wiederherstellung eines gunstigen
Erhaltungszustands eines natirlichen Lebensraumtyps von gemeinschaftlichem Interesse, einer in Anhang
Il der Richtlinie 9243/EWG oder in Artikel 4 Absatz 2 oder Anhang | der Richtlinie 2009/147/EG aufgefiihrten
Art fir ein Natura 2000-Gebiet festgelegt sind.“ Die fiir die jeweiligen FFH-Gebiete relevanten
Erhaltungsziele sind abschlieBend in den einzelnen Schutzgebietsverordnungen sowie den
Erhaltungszielverordnungen des Landes Brandenburg festgesetzt. Im Rahmen der Managementplanung
werden die Erhaltungsziele raumlich und inhaltlich untersetzt.

ErhaltungsmafRnahmen: ErhaltungsmalRnahmen dienen der Erreichung von Erhaltungszielen der fir das
FFH-Gebiet malfigeblichen LRT und Arten der Anhange | und Il FFH-RL. Das kénnen rechtliche
Regelungen (z. B. Wegegebot, Verbot bestimmter Nutzungsformen), notwendige Nutzung bzw. Pflege-
mafRnahmen bei kulturabhangigen LRT oder Habitaten (z. B. Mahd, Beweidung) oder investive Natur-
schutzmalinahmen zur Verbesserung des Erhaltungsgrades od. zur Wiederherstellung eines LRT oder
eines Habitats einer Art sein. ErhaltungsmalBhahmen fiir Arten sind auch vorzuschlagen, wenn der
Erhaltungsgrad einer Population zwar gut ist, diese aber eine "Sicherheitsreserve" zum Ausgleich von
Populationsschwankungen benétigt. Fur das Land Brandenburg handelt es sich bei Erhaltungs-
mafnahmen um Pflichtmalnahmen im Sinne der Umsetzung der FFH-RL (Art. 6 Abs. 1 und Art. 2 Abs. 1).
Die rechtliche Verpflichtung ergibt sich aus der Meldung (Angaben im Standard-Datenbogen).

Entwicklungsziele: Entwicklungsziele dienen der Kohéarenzsicherung nach Artikel 3 (3) i.V.m. Art. 10 der
FFH-RL. Sie kénnen ebenfalls fir die Festlegung von Ausgleichsmal3ihahmen (Kohéarenzsicherungs-
mafnahmen) nach Art. 6 (4) der FFH-RL herangezogen werden. Sie gehen entweder hinsichtlich ihrer
Qualitéat oder Quantitat bezogen auf die maligeblichen Bestandteile eines FFH-Gebiets Uber die
Erhaltungsziele hinaus und kénnen sich daher auch auf die gleichen Schutzobjekte beziehen. Aus ihnen
ergeben sich keine rechtlichen Verpflichtungen. Beispiele hierfur sind: Ziele fir Lebensraumtypen und
Arten der Anhéange | und Il der FFH-RL, die dazu dienen, einen hervorragenden Erhaltungsgrad zu
erreichen oder Ziele zur Entwicklung von Flachen mit Entwicklungspotenzial fir Lebensraumtypen und
Arten der Anhénge | und Il der FFH-RL.

Entwicklungsmaflinahmen: EntwicklungsmafRnhahmen sind Mal3nahmen zur Erreichung von Entwicklungs-
zielen. Sie werden zum Beispiel zur Entwicklung von Biotopen oder Habitaten eingesetzt, die zur Zeit
keinen FFH-Lebensraumtyp oder Habitat einer FFH-Art darstellen, aber als Entwicklungsflachen kartiert
wurden und relativ gut entwickelbar sind oder zur Verbesserung von Teilflachen mit bisher ,ungiinstigem*
Erhaltungsgrad (die den Gesamterhaltungsgrad im FFH-Gebiet nicht negativ beeinflussen) oder zur
Ansiedlung von Arten. Im Rahmen der Umsetzung der FFH-RL handelt es sich bei Entwicklungs-
mafRnahmen um freiwillige Malinahmen, zu deren Umsetzung das Land Brandenburg nicht verpflichtet ist.

2.2.1. Ziele und MalRnahmen fur Flusse der planaren bis montanen Stufe mit Ve-
getation des Ranunculion fluitantis und des Callitricho-Batrachion
(LRT 3260)

In der Tab. 55 werden der aktuelle und der zukinftig zu erreichende Erhaltungsgrad des fir das FFH-
Gebiet maf3geblichen Lebensraumtyps ,Flisse der planaren Stufe“ im FFH-Gebiet zusammen gefasst. Die
angestrebten Werte stellen das Leitbild des LRT 3260 fur das FFH-Gebiet ,Ellerborn, Ribocka und Ragower
Niederungswiesen® dar. Die Entwicklung der Flisse der planaren Stufe in einen guten (B) Erhaltungsgrad
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ist auf einer Flache von 3,6 ha fur das Land Brandenburg verpflichtend. Aktuell besteht die Aufgabe darin,
die Gewasserstruktur und -gite der Wudritz/Oberen Ragower Kahnfahrt aufzuwerten.

Tab. 55: Aktueller und anzustrebender Erhaltungsgrad des Lebensraumtyps ,Fliisse der planaren Stufe)
(LRT 3260) im FFH-Gebiet ,,Ellerborn, Ribocka und Ragower Niederungswiesen“

Referenzzeitpunkt* aktuell angestrebt
Erhaltungsgrad C C C-B**
Flache [ha] 3,8 3,6 3,6

* gemal Korrektur wissenschaftlicher Fehler (vgl. Kapitel 1.7)
** Die MaBnahmenplanung ist auf die Wudritz/Obere Ragower Kahnfahrt beschrénkt. Die angedachten MalBnahmen werten das
FlieBgewasser (LRT 3260) auf, ein Erreichen des guten (B) EHG ist jedoch nicht mit Sicherheit prognostizierbar.

2.2.1.1. Erhaltungsziele und Erhaltungsmal3nahmen fur Flusse der planaren bis
montanen Stufe mit Vegetation des Ranunculion fluitantis und des Cal-
litricho-Batrachion (LRT 3260)

In der Anlage 3 der 9. Erhaltungszielverordnung (MLUK 2017) sind die 6kologischen Erfordernisse flir einen
gunstigen Erhaltungsgrad der naturlichen Lebensraumtypen nach Anhang | der Richtlinie 92/43/EWG
aufgefuihrt. Erhaltungsziele fir den LRT 3260 sind demnach natirliche und naturnahe, unverbaute, nicht
oder nur wenig begradigte (maandrierende) und wenig stofflich belastete FlieBgewasser und
FlieRgewasserabschnitte. In unbeschatteten Bereichen wachst eine typische Vegetation (Wasserpflanzen,
FlieRgewasserrdhrichte), die Strémungs- und Sedimentationsverhéltnisse sind differenziert und das
Abflussregime im Jahresverlauf ist naturraumtypisch.

Angelehnt an diese Erhaltungsziele ist fir einen guten (B) Erhaltungsgrad des Lebensraumtyps folgendes
anzustreben bzw. zu erhalten (nach ZIMMERMANN 2014):

¢ weitgehend naturliche Morphologie und nur mafig eingeschrankte Morphodynamik
e Gewasser-Strukturguteklasse 2
e guter saprobieller Zustand nach WRRL

e Arteninventar von Flora, Fischfauna und Makrozoobenthos weicht nur geringfligig vom
Referenzzustand des FlieRgewassertyps ab

e nur mafige Stérungen durch Freizeitnutzung (z.B. Bootsverkehr)
o Uferverbau < 25 % des gesamten FlieBlaufes

e geringe oder maximal mafRige Verdnderung des Laufs (nur leichte Begradigung) und der
Sohlstruktur, z.B. durch den Eintrag von Feinsedimenten

¢ lediglich extensive bzw. schutzzielkonform reglementierte MaRnahmen zur Gewasserunterhaltung

Im FFH-Gebiet ,Ellerborn, Ribocka und Ragower Niederungswiesen® liegt der Fokus der MalRnahmenpla-
nung auf der Reduzierung der Verockerungsprobleme sowie der Verbesserung der Gewasserstruktur der
Wudritz/Oberen Ragower Kahnfahrt (Biotop-ID 2095). Da sich die Hauptspree nur mit einem sehr kurzen
FlieRabschnitt im betrachteten FFH-Gebiet befindet, erfolgt diese Ma3hahmenplanung in den benachbar-
ten FFH-Gebieten ,Wiesenau - Pfaffenberge” und ,Innerer Oberspreewald®. Alle folgend aufgefiihrten Maf3-
nahmen (s. Tab. 56) fur den Lebensraumtyp Flisse der planaren Stufe (LRT 3260) beziehen sich daher
auf die MalRnahmenflache 2095.

In der Wudritz/Oberen Ragower Kahnfahrt ist aktuell eine Braunfarbung des Wasserkdrpers durch Ve-
rockerung (Ausfallung von Eisenhydroxid) nur noch geringfligig zu beobachten, da das Wasser aus dem
Schlabendorfer See entsprechend behandelt wird bzw. wurde. Es sollen jedoch weiterhin MalRnahmen zur
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Reduzierung von Verockerungsproblemen (W163) durchgefiihrt werden. Dies bedeutet einerseits, Vero-
ckerung noch oberhalb des FFH-Gebietes durch geeignete Malinahmen zu behandeln (z. B. Vorbehand-
lung im Schlabendorfer See oder Klarung im Ober- bzw. Mittellauf der Wudritz). Anderseits sind in der
Wudritz/Oberen Ragower Kahnfahrt noch starke Ablagerungen von Eisenockerschlamm vorhanden. Die-
ser Schlamm gilt als besiedlungsfeindlich fur Tier- und Pflanzenarten und fuhrt entsprechend zu einer er-
heblichen Beeintrachtigung des Lebensraumtyps 3260. Dariiber hinaus kénnen die Ablagerungen auch
flussabwarts in noch unbelastete Gewasser bzw. Gewdasserabschnitte verfrachtet werden. Um diese Be-
eintrachtigung zu mindern bzw. eine Ausbreitung zu vermeiden, sollen die Schlammablagerungen mit ge-
eigneten Mitteln aus dem FlieR3lauf entfernt werden. Entschlammungsmaf3nahmen sollen aber nur ab-
schnittsweise durchgefuihrt werden, um den vorkommenden Organismen Ausweichmdglichkeiten zu schaf-
fen (W57, Grundraumung nur abschnittsweise).

Neben der Verbesserung der Gewasserqualitat sollen mit dem Rickbau der nicht offiziell eingerichteten
Kahnanlegestelle (S18) nordéstlich des Naturhafens Ragow naturnahe Uferstrukturen wiederhergerichtet
werden. Ufer- und ggf. Sohlverbau bzw. Uferbefestigungen, Steganlagen und sonstige Bebauungen sollen
zuruickgebaut werden. Im Zuge des Ruckbaus kann die in den Entwicklungsmaf3nahmen aufgefiihrte Neu-
profilierung dieses FlieRgewasserabschnittes (W137, s. Tab. 57) ausgefiihrt werden. Zudem kann sich die
Ufervegetation nach dem Riickbau im Zuge der natirlichen Sukzession entwickeln und zur weiteren Na-
turndhe der Wudritz/Oberen Ragower Kahnfahrt beitragen. Von neuen Bebauungen (z.B. Steganlagen,
Badestellen usw.) im Bereich der Wudritz/Oberen Ragower Kahnfahrt soll zukiinftig abgesehen werden
(E18).

Daruber hinaus soll der punktuelle Einbau von Stérelementen (W44) zu einer Erhéhung der FlieRgewas-
serdynamik und somit zur Verbesserung der Gewasserstruktur beitragen.

Ebenfalls zur Erhéhung der Strukturvielfalt sollen Uferbepflanzungen (W48, Malihahmen-ID: ZLP_017) am
Unterlauf der Wudritz/Oberen Ragower Kahnfahrt bis zur 6stlichen FFH-Gebietsgrenze (ca. 529 m) beitra-
gen. Aufgrund umfangreicher Gehdolzféallungen ist der uferbegleitende Gehdlzsaum aktuell nur luckig bis
vollstandig entfernt.

Tab. 56: ErhaltungsmaBnahmen fiir den Lebensraumtyp ,,Fliisse der planaren Stufe“ (LRT 3260) im FFH-Ge-
biet ,,Ellerborn, Ribocka und Ragower Niederungswiesen“

Code MaRnahme Flache [ha]/ Anzahl der
Lange [m] Flachen
E18 Kein Anlegeplatz fir Wasserfahrzeuge aller Art 2.182 1
E58 Kennzeichnung von Badestellen und Bootsliegeplatzen punkiuelle 1
Maflnahme
. punktuelle
S18 Ruckbau der Steganlage oder Bootsanlegestelle MaRnahme 1
W44 Einbau von Stérelementen '\aunktuelle nach Bedarf
alnahme
W48 Gehdlzpflanzung an FlieRgewadssern 529
W57 Grundraumung nur abschnittsweise 2.182
W163 Reduzierung von Verockerungsproblemen 2.182

2.2.1.2. Entwicklungsziele und EntwicklungsmalRnahmen fur Flisse der plana-
ren bis montanen Stufe mit Vegetation des Ranunculion fluitantis und
des Callitricho-Batrachion (LRT 3260)

Die Entwicklungsziele orientieren sich an den Erhaltungszielen. Zusatzlich zu den o.g.
ErhaltungsmalRnahmen werden Entwicklungsmafnahmen auf freiwilliger Basis fur den LRT 3260
abgeleitet (s. Tab. 57). Die Gewasserstruktur der Wudritz/Oberen Ragower Kahnfahrt soll aufgewertet
werden. Der weitestgehend gerade und grabenartig ausgebaute Verlauf mit steilen Béschungen soll
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abschnittsweise neu profiliert werden (W137), sodass einzelne Flie3gewasserabschnitte mit naturndheren
Strukturen entstehen. Die Mal3nahme soll punktuell, im Zuge des Ruckbaus der ,wilden® Kahnanlegestelle
(vgl. Kap. 2.2.1.1) realisiert werden.

Tab. 57: EntwicklungsmaBnahmen fiir den Lebensraumtyp ,,Fliisse der planaren Stufe“ (LRT 3260) im FFH-
Gebiet ,,Ellerborn, Ribocka und Ragower Niederungswiesen“

Flache [ha]/ Anzahl der
Ll ISR Lange [m] Flachen
Neuprofilierung des FlieRgewéasserabschnittes zur Férderung punktuelle
w137 1
naturnaher Strukturen Maflnahme

2.2.2. Ziele und Mallnahmen fir Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und
montanen bis alpinen Stufe (LRT 6430)

In der nachstehenden Tabelle (Tab. 58) wird der aktuelle und der zukiinftige zu erreichende Erhaltungsgrad
des fur das FFH-Gebiet mal3geblichen Lebensraumtyps ,Feuchte Hochstaudenfluren der planaren Stufe*
im Gebiet dargestellt. Die angestrebten Werte spiegeln das Leitbild des fiir das FFH-Gebiet malRgeblichen
Lebensraumtyps wider.

Aktuell ist der Lebensraumtyp im FFH-Gebiet ,Ellerborn, Ribocka und Ragower Niederungswiesen®
lediglich als Entwicklungsflache in zwei Begleitbiotopen auf 0,2 ha auskartiert (vgl. Kap. 1.6.2.2). Die
Aufgabe besteht darin, diese Flachen in einen durchschnittlichen oder eingeschrankten (C) Erhaltungsgrad
auf FFH-Gebietsebene zu entwickeln und langfristig zu erhalten. Aufgrund der vorliegenden Strukturen und
der Beschaffenheit der Uferbereiche potentieller Standorte sowie der stark fragmentierte Zustand der
feuchten Hochstaudenfluren im Gebiet wird das Erreichen eines guten (B) Erhaltungsgrad auf FFH-
Gebietsebene als unrealistisch eingeschétzt (vgl. Kapitel 1.6.2.2).

Tab. 58: Aktueller und anzustrebender Erhaltungsgrad des Lebensraumtyps ,,Feuchte Hochstaudenfluren
der planaren Stufe“ (LRT 6430) im FFH-Gebiet ,,Ellerborn, Ribocka und Ragower Niederungswiesen*

Referenzzeitpunkt* aktuell angestrebt
Erhaltungsgrad C E C
Flache [ha] 0,2 0,2 0,2

* geman Korrektur wissenschaftlicher Fehler (vgl. Kapitel 1.7)

2.2.2.1. FErhaltungsziele und erforderliche ErhaltungsmalRnahmen fur Feuchte
Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis alpinen Stufe (LRT
6430)

In der Anlage 3 der 9. Erhaltungszielverordnung (MLUK 2017) sind die 6kologischen Erfordernisse fir
einen gunstigen Erhaltungsgrad der naturlichen Lebensraumtypen nach Anhang | der Richtlinie 92/43/EWG
aufgefuhrt. Feuchte Hochstaudenfluren der planaren Stufe (LRT 6430) sind charakterisiert als Uferfluren von
FlieRgewassern, welche von typischen Hochstauden dominiert werden, und als staudenreiche
Grunlandbrachen wechselfeuchter bis nasser Standorte. Die Standorte sind maRig nahrstoffreich bis
nahrstoffreich. Der Lebensraumtyp ist in dieser Auspragung besonders empfindlich gegeniber Uber-
mafigem Nahrstoffeintrag, Grundwasserabsenkungen und Beschattung durchzunehmenden Gehdlz-
aufwuchs.

Angelehnt an die Erhaltungsziele ist fur einen mittleren bis schlechten (C) Erhaltungszustand des
Lebensraumtyps folgendes anzustreben bzw. zu erhalten (nach ZIMMERMANN 2014):

e eingeschréankt typischer Strukturkomplex, z.B. Wechsel von hoch- und niedrigwichsiger, dichter
und offener Vegetation
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e mindesten 2 - 3 charakteristische Farn- und Blitenpflanzen, von denen mindestens eine
kennzeichnend fir den LRT 6430 sein muss

e Mikrorelief aus Senken und Erhebungen, Einzelgehélzen, Totholz
e wertsteigernde Kontaktbiotope (Gewasser, Rohrichte, Auengehdlze, Au-, Sumpf- und Bruchwalder
e Deckungsgrad der Verbuschung < 70 %

e Deckung von Entwasserungszeigern kann > 10 % und von anderen Stdrzeigern bis zu 75 %
betragen

Bei den Feuchten Hochstaudenfluren (LRT 6430) handelt es sich typischerweise um eine primére,
uferbegleitende Vegetation entlang von naturnahen FlieRgewassern und Graben oder Saume von
Feuchtwaldern und -geholzen, wobei sie keiner (oder nur einer sporadischen) Nutzung unterliegen
(Lugv 2014). Der LRT profitiert damit von einer Nutzungsextensivierung oder -aufgabe sowie von
schonender Gewasserpflege und einer natirlichen Gewasserdynamik. Ist letztere nicht vorhanden, ist der
LRT durch Geholzaufwuchs gefahrdet.

An den Gewasserabschnitten (Wudritz/Obere Ragower Kahnfahrt [Flachen-ID 2095], Graben parallel zur
Bahntrasse etwa 900 m nordlich von Ragow [Flachen-ID 2097]), an denen aktuell Entwicklungsflachen des
LRT 6430 (als Begleitbiotope) vorkommen, ist die Béschungsmahd so anzupassen, dass Bereiche mit
einem Vorkommen von Hochstauden gezielt ausgespart werden und nur alle 2-5 Jahre in die Mahd
einbezogen werden (W55; MaBRnhahmenflachen: 2095, 2097). Damit wird eine zunehmende Verbuschung
vermieden, andererseits eine Schadigung, der nicht an regelmafiige Mahd angepassten Hochstauden
minimiert. Die MaRnahme W131 (Mafnahmenflachen: 2095, 2097) verhindert dartber hinaus eine
Eutrophierung der MaRnahmenflachen. (vgl. Tab. 59)

Tab. 59: ErhaltungsmaBnahmen fiir den Lebensraumtyp ,,Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und mon-
tanen bis alpinen Stufe* (LRT 6430) im FFH-Gebiet ,,Ellerborn, Ribocka und Ragower Niederungs-

wiesen*
. Anzahl der
Code | MaRBnahme Lange [m] Fliachen
W55 Bdschungsmahd unter Beriicksichtigung von Artenschutzaspekten 2.963 2
E18 Kein Anlegeplatz fir Wasserfahrzeuge aller Art 2.182 1
E58 Kennzeichnung von Badestellen und Bootsliegeplatzen punktuelle 1
MalRRnahme
. punktuelle
S18 Ruckbau der Steganlage oder Bootsanlegestelle MaRnahme 1
Schnittgut bzw. Rdumgut aus der Gewasserunterhaltung nicht in der 2.963
w131 n i 2
Néhe des Gewdssers lagern

2.2.2.2. Entwicklungsziele und Entwicklungsmal3nahmen fur Feuchte Hochstau-
denfluren der planaren und montanen bis alpinen Stufe (LRT 6430)

Uber die Planung der 0.g. ErhaltungsmafRnahme hinaus ist die Entwicklung weiterer Flachen des LRT 6430
im FFH-Gebiet angestrebt (vgl. Tab. 60), um Pufferflachen fir den LRT zu schaffen. Die Realisierung der
Pufferflachen soll zur Wahrung der Flachenkulisse von mind. 0,2 ha LRT-Flache im FFH-Gebiet beitragen.

Entsprechend wiirden die in Bezug auf den LRT 3260 als MalRnahme vorgeschlagenen Aufwertungen der
Gewasserstruktur der Wudritz/Oberen Ragower Kahnfahrt (E18, E58, S18, W137) auch dem LRT 6430
zugutekommen (vgl. Kap. 2.2.1.1, 2.2.1.2). Hier ist der LRT 6430 (LRT-E) als Begleitbiotop punktuell
ausgebildet.

Die Einrichtung eines extensiv zu pflegenden Grinlandstreifens (W26, O20) im Rahmen der Verbesserung
der Habitateignung fuir den GroR3en Feuerfalter (Ma3nahmen-ID: ZLP_014 und ZLP_016; vgl. Kap. 2.3.8)
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kann sich positiv auf das Vorkommen der Arten des LRT 6430 auswirken, befindet sich aber nicht im
Bereich der Entwicklungsflachen. Es handelt sich daher um eine freiwillige Entwicklungsmalnahme.

Tab. 60: EntwicklungsmaBnahme fiir den Lebensraumtyp ,,Feuchte Hochstaudenfluren der planaren Stufe®
(LRT 6430) im FFH-Gebiet ,,Ellerborn, Ribocka und Ragower Niederungswiesen“

Code MalRnahme Lange [m] Anzahl der Flachen

020 Mosaikmahd 2.400 2

W26 Schaffung__von Gewasserrandstreifen an Flie3- und 2 400 5
Standgewassern
Neuprofilierung des FlieRgewasserabschnittes zur punktuelle

W137 - 1
Forderung naturnaher Strukturen MaRnahme

2.2.3. Ziele und MalBhahmen fir Magere Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pra-
tensis, Sanguisorba officinalis) (LRT 6510)

In nachfolgender Tabelle (Tab. 61) wird der aktuelle und der zukiinftig zu erreichende Erhaltungsgrad des
fur das FFH-Gebiet mafigeblichen Lebensraumtyps ,Magere Flachland-Mahwiesen® im Gebiet dargestellt.
Die angestrebten Werte stellen das Leitbild des LRT 6510 fur das FFH-Gebiet dar.

Aktuell ist der LRT auf zwei Flachen mit einer GesamtgrofRe von 7,34 ha und mit einem durchschnittlichen
oder eingeschrankten (C) Erhaltungsgrad auf Gebietsebene vorhanden. Es existieren daneben zahlreiche
Entwicklungsflachen. Die Ziele bestehen darin, einerseits einen guten (B) Erhaltungsgrad auf 7,34 ha Wie-
senflache und andererseits auf etwa 20 ha eine Entwicklung zu LRT-Flachen mit einem Erhaltungsgrad
von mindestens einen durchschnittlichen oder eingeschrankten (C) auf FFH-Gebietsebene zu erreichen.

Tab. 61: Aktueller und anzustrebender Erhaltungsgrad des Lebensraumtyps ,,Magere Flachland-Mahwiesen

(LRT 6510)“ im FFH-Gebiet ,,Ellerborn, Ribocka und Ragower Niederungswiesen“

aktuell
B/C/E
0,91/6,43/42,09

Referenzzeitpunkt*
Erhaltungsgrad B/C

Flache [ha] 0,91/26,5
* gemaR Korrektur wissenschaftlicher Fehler (vgl. Kapitel 1.7)

angestrebt
B/C
7,34/20,1

2.2.3.1. Erhaltungsziele und erforderliche Erhaltungsmal3nahmen fir Magere

Flachland-Méahwiesen (Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis)
(LRT 6510)

In der Anlage 3 der 9. Erhaltungszielverordnung (MLUK 2017) sind die 6kologischen Erfordernisse fur
einen gunstigen Erhaltungsgrad der natirlichen Lebensraumtypen nach Anhang | der Richtlinie
92/43/EWG aufgefihrt. Magere Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis)
(LRT 6510) sind charakterisiert als artenreiche, extensiv genutzte Mahwiesen auf zumeist maRig
nahrstoffreichen, leicht humosen Standorten mittlerer Bodenfeuchte. Sie finden sich meist auf lehmigen
Mineralbdden, aber auch auf maRig entwéasserten Niedermoorbéden.

Folgende Ziele nach ZIMMERMANN (2014) sind fir den Erhalt bzw. die Erreichung eines durchschnittlichen
oder eingeschrénkten (C) Erhaltungsgrad fur den LRT 6510 anzustreben:

o die Vegetation weist eine geringe Strukturvielfalt auf: meist Dominanz hochwichsiger Arten mit
geringem Vorkommen von Mittel- und Untergréasern

e mindesten funf bis sieben charakteristische Farn- und Blatenpflanzen, von denen mindestens funf
kennzeichnend fiir den LRT 6510 sein mussen,

118 Ziele und MalRnahmen



Managementplanung fiir das FFH-Gebiet ,Ellerborn, Ribocka und Ragower Niederungswiesen®

e Wasserhaushalt kann durch Entwésserung bzw. Grundwasserabsenkung  starke
Beeintrachtigungen aufweisen,

o Deckungsgrad von Storzeigern (z. B. Eutrophierungs-/Brachezeiger, Neophyten) kann > 10 %
betragen,

e Deckungsgrad der Verbuschung 30 - 70 %,

o direkte Schadigung der Vegetation (z. B. durch Trittbelastung) erheblich, Bestand dadurch
degeneriert sowie

e Streuschichtdeckung kann > 70 % betragen.

Als Erhaltungsziele fur einen guten (B) Erhaltungsgrad des Lebensraumtyps ,Magere Flachland-
Mahwiesen (Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis) (LRT 6510)“ ist folgendes anzustreben bzw. zu
erhalten (nach ZIMMERMANN 2014):

e mittlere Strukturvielfalt, d. h. Obergraser zunehmend, Mittel- und Untergraser weiterhin stark ver-
treten,

e Gesamtdeckungsgrad der Krauter basenreicher Standorte liegt bei 30 — 50 %, bei basenarmen
Standorten bei 15 — 30 %,

e Wasserhaushalt durch Entwasserung bzw. Grundwasserabsenkung maximal mafig beeintrach-
tigt,

e maximal 10 %iger Deckungsgrad der Stbrzeiger,
e Verbuschungsgrad von maximal 30 % und maximal 5 % angepflanzte/aufgeforstete Gehdblze,

¢ Kkeine erheblichen Beeintrachtigungen durch direkte Schadigung der Vegetation z. B. durch Tritt
erkennbar sowie

e Streuschichtdeckung liegt nicht Gber 70 %.

Im FFH-Gebiet ,Ellerborn, Ribocka und Ragower Niederungswiesen® erfolgt die landwirtschaftliche Nut-
zung Uberwiegend als extensive, dingefreie Grinlandwirtschaft. Aktuell werden die dem LRT 6510 zuzu-
ordnenden Bereiche, die sich ¢stlich der Bahntrasse befinden, als Mahweide genutzt. Die aktuelle Nutzung
entspricht grundsatzlich den Zielen der MalRnhahmenplanung und sollte zur weiteren Férderung lebens-
raumtypischen Strukturen und Arten beibehalten werden (s. Tab. 62). Um die im Untersuchungsgebiet
vorgefundenen Flachland-Mahwiesen in einen gulinstigen Erhaltungsgrad zu entwickeln, sind Erhaltungs-
malnahmen vorgesehen.

Die mageren Flachland-Mahwiesen sind ein pflegeabhéngiger Lebensraumtyp und auf Fortfihrung der
traditionellen Nutzung als dauerhaft zweischirige Mahwiese (0114; MalRnahmeflachen: 014, 032, 034,
066, 310) angewiesen. Durch den ersten Schnitttermin zwischen dem Ahrenschieben und dem Beginn der
Blute der hauptbestandsbildenden Graser werden SuR3- und Sauergraser zurlickgedrangt und krautige
Charakterarten des Griinlandes gefordert. Ein solches Mahdregime wird von den Flachennutzern auf den
0.¢g. Malinahmenflachen bereits angewendet. Im Idealfall erfolgt der zweite Schnitt frihestens acht Wochen
nach dem ersten Mahdtermin. Die Mahdtermine sind nach der Ph&nologie und nicht nach starren Termin-
vorgaben auszurichten. Eine moglichst flexible Landnutzung/Landschaftspflege z. B. je nach Witterung ist
wichtig, wobei je nach Forderkulisse (KULAP, dem Ausgleich von Kosten und Einkommensverlusten fur
Landwirte in Natura-2000 Gebieten, Vertragsnaturschutz), ggf. die Vorgaben einer zeitlich spaten und ein-
geschrankten Grinlandnutzung zu befolgen sind. Da die Krauter im Sommer bliihen und sich vegetativ
vermehren, ist eine Nutzung in dieser Zeit zu vermeiden. Da auf den sidlichen Entwicklungsflachen ein
Brachvogel-Vorkommen nachgewiesen ist, soll in der Wahl des Nutzungstermins auf den Brutzustand
Rucksicht genommen werden (0126; MalRhahmeflache: 0310).
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Obwohl eine reine Mahdnutzung die Vorzugsvariante darstellt, ist eine zuséatzliche Vor- oder Nachbewei-
dung im Hinblick auf das Artenspektrum nicht als negativ zu bewerten (JEDICKE 2015). Die Beweidung soll
allerdings auf eine Maximalstarke von 1,2 Raufutter verzehrenden GrofR3vieheinheiten pro Hektar und Jahr
(0121; MaRBnahmeflachen: 014, 032, 034, 066, 310) beschrankt bleiben, um Trittschaden und Néhrstoffe-
intrdge und die daraus resultierenden Veranderungen der Vegetation zu minimieren. Die maximal zulassige
Besatzdichte wird durch die Bewirtschafter eingehalten, sodass die Beweidung mit den bestehenden Vor-
schriften/Verordnungen und den 6kologischen Erfordernissen fir einen gunstigen Erhaltungsgrad des LRT
6510 konform ist.

Eine zusatzliche Saat ist auf den Grinlandflachen zu unterlassen (0110; MaflRnahmeflachen: 014, 032,
034, 066, 310), wenn dies zu einer floristischen Verarmung der Flache aufgrund der Férderung weniger
Futtergraser fihren kann.

Die 0. g. MaRBnahmen, welche sich an traditionellen Nutzungsweisen orientieren, sind dazu geeignet, die
Flachen weiter auszuhagern und damit die typischen Pflanzenarten des LRT zu férdern sowie Brache- und
Nahrstoffzeiger zurtickzudrangen.

Tab. 62: ErhaltungsmaBnahmen fiir den Lebensraumtyp ,,Magere Flachland-Mahwiesen (LRT 6510)“ im FFH-
Gebiet ,,Ellerborn, Ribocka und Ragower Niederungswiesen*

Code MalRnahme Flache [ha] Anzahl der Flachen

0110? Keine Nachsaaten auf Grunland 28,4 5

01142 Mahd 28,4 5

0121 Beweidung maximal 1,2 RGVE/ha 28,4 5

0126 Erste Nutzung ab 16.06. 26,7 1
1Au'_sn]al21r2;en sind nach auBergewdhnlichen Naturereignissen nach Riicksprache mit der zustéandigen Behdrde zuléssig (vgl.
Kapitel 2.6).

2 Die allgemeingiltigen Grundsatze der naturschutzgerechten Grinlandbewirtschaftung sind in Kapitel 2.1 benannt. Die
Mahdtermine werden in Kapitel 2.2.3.1 aufgefihrt.

2.2.3.2. Entwicklungsziele und Entwicklungsmal3nahmen fir Magere Flachland-
Mahwiesen (Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis) (LRT 6510)

Uber die Planung der o.g. ErhaltungsmaRnahme hinaus ist die Entwicklung weiterer Flachen des
LRT 6510 im FFH-Gebiet angestrebt (vgl. Tab. 63), um Pufferflachen fir den LRT zu schaffen. Die
Realisierung der Pufferflachen soll zur Wahrung der Flachenkulisse von mind. 26,5 ha LRT-Flache im FFH-
Gebiet beitragen. Dafir werden die bereits als Erhaltungsmaf3nahmen festgesetzten Pflegemalinahmen
auf zwei weitere Entwicklungsflachen des LRT (MafRnahmenflachen: 169 wund 189) als
Entwicklungsmafnahmen (0110, 0114 und O121) Ubertragen.

Tab. 63: EntwicklungsmaBnahmen fiir den Lebensraumtyp ,,Magere Flachland-Mahwiesen (LRT 6510)“ im
FFH-Gebiet ,,Ellerborn, Ribocka und Ragower Niederungswiesen“

Code MalRnahme Flache [ha] Anzahl der Flachen
0110? Keine Nachsaaten auf Griinland 5,2 2
01142 Mahd 5,2 2
0121 Beweidung maximal 1,2 RGVE/ha 5,2 2

1 Ausnahmen sind nach auBergewohnlichen Naturereignissen nach Riicksprache mit der zustandigen Behorde zuldssig (vgl.
Kapitel 2.6).

2 Die allgemeinguiltigen Grundséatze der naturschutzgerechten Grinlandbewirtschaftung sind in Kapitel 2.1 benannt. Die
Mahdtermine werden in Kapitel 2.2.3.1 aufgefihrt.
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2.2.4. Ziele und MaBnahmen fir Subatlantische oder mitteleuropaische Stielei-
chenwalder oder Hainbuchenwalder (Carpinion betuli — Stellario-Carpi-
netum) (LRT 9160)

In der nachstehenden Tabelle (Tab. 64) wird der aktuelle und der zukiinftige zu erreichende Erhaltungsgrad
des fir das FFH-Gebiet mafRgeblichen Lebensraumtyps ,Subatlantische oder mitteleuropaische Stielei-
chenwalder oder Hainbuchenwdlder” im FFH-Gebiet dargestellt. Die angestrebten Werte spiegeln das Leit-
bild des fiir das FFH-Gebiet maRRgeblichen Lebensraumtyps wider.

Aktuell ist der LRT auf eine Flache mit einer Gesamtgrofie von 1,84 ha und mit einem durchschnittlichen
oder eingeschrankten (C) Erhaltungsgrad auf Gebietsebene vorhanden. Es existieren daneben vier Ent-
wicklungsflachen. Das Ziel ist es, auf etwa 2,54 ha eine Entwicklung zu LRT-Flachen mit einem Erhaltungs-
grad von mindestens einem guten (B) Erhaltungsgrad auf Gebietsebene zu erreichen. Dazu sind Erhal-
tungsmafnahmen notwendig.

Tab. 64: Aktueller und anzustrebender Erhaltungsgrad des Lebensraumtyps ,,.Subatlantische oder mitteleu-
ropdische Stieleichenwilder oder Hainbuchenwalder” (LRT 9160) im FFH-Gebiet ,,Ellerborn, Ribocka
und Ragower Niederungswiesen“

Referenzzeitpunkt* Aktuell angestrebt
Erhaltungsgrad C C/E C-B**
Flache [ha] 2,54 1,84/5,23 2,54

* gemaf Korrektur wissenschaftlicher Fehler (vgl. Kapitel 1.7)

** Bei Wald-Lebensraumtypen spielen Reifeprozesse der Gehdlze eine wesentliche Rolle. Kurz- bis mittelfristig erscheint eine
Uberfihrung in einen guten (B) Erhaltungsgrad somit als unwahrscheinlich. Eine langfristige Uberfiihrung in einen guten (B)
Erhaltungsgrad wird dagegen als realistisch angesehen.

2.2.4.1. Erhaltungsziele und erforderliche Erhaltungsmafnahmen fur Subatlanti-
sche oder mitteleuropaische Stieleichenwélder oder Hainbuchenwalder
(LRT 9160)

In der Anlage 3 der 9. Erhaltungszielverordnung (MLUK 2017) sind die 6kologischen Erfordernisse flr einen
gunstigen Erhaltungsgrad der natirlichen Lebensraumtypen nach Anhang | der Richtlinie 92/43/EWG auf-
gefuhrt. Der LRT Subatlantischer oder mitteleuropdischer Stieleichenwald oder Hainbuchenwald (Car-
pinion betuli — Stellario-Carpinetum) (LRT 9160) ist demnach charakterisiert als Eichen-Hainbuchenwald
mit den Hauptbaumarten Stiel-Eiche (Quercus robur) und Hainbuche (Carpinus betulus), welcher auf auf
nahrstoff- und basenreichen, zeitweilig oder dauerhaft feuchten Mineralbéden mit hdherem Grundwasser-
stand stockt. Dieser LRT findet sich daher Giberwiegend in Talgebieten und am Rande der ausgedehnten
Niederungen (vor allem in Urstromtélern und in Talrdumen der FlieRgewasser) sowie auf Talsandstandor-
ten. Typisch sind alte Laubbaumbestédnde mit hohem Mischungsanteil der beiden Hauptbaumarten (wobei
mitunter eine Art weitgehend ausfallen kann) sowie weiteren Laubbaumarten (vor allem Winter-Linde [Tilia
cordata]). Auf3erdem sind ein hoher Anteil von Altholz, Totholz und Biotopbaumen, eine hohe Wuchsklas-
sendiversitat, Naturverjingung sowie eine gut ausgepragte und meist artenreiche Kraut- und Strauch-
schicht kennzeichnet fiir Subatlantische oder mitteleuropaische Stieleichen- oder Hainbuchenwalder.

Angelehnt an die Erhaltungsziele ist fir einen guten (B) Erhaltungsgrad des Lebensraumtyps folgendes
anzustreben bzw. zu erhalten (nach ZIMMERMANN 2014):

e Auftreten verschiedener Wuchsklassen inkl. Biotop- und Altbdumen (> 5 Stick/ha), sowie von
Totholz (mind. 21 m3/ha mit einem Durchmesser > 25 cm, bei Eiche: Durchmesser > 35 cm)

e mind. 7 charakteristische Farn- oder Blitenpflanzen-Arten
o Deckungsanteil der lebensraumtypischen Gehélzarten in Baum- und Strauchschichten = 80 %

e Stdrzeiger in der Vegetation mit max. 25 % Deckung
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e Verbiss max. an 50 % der Naturverjingung
e gebietsfremde Gehélzarten max. 10 % Deckung

Als grundsatzliches Ziel, das durch die MalRnhahmenkombination FKO1 auf Gebietsebene und damit auf
allen MaBnahmenflachen des Lebensraumtyps erreicht werden soll, wird die Erhaltung und Entwicklung
von Habitatstrukturen festgehalten (s. Kapitel 2.1). Die oben genannten Mengenangaben fur das Belassen
von Biotop- und Altbdumen sowie Totholz missen beachtet werden, um den Erhaltungszielen des
angestrebten guten Erhaltungszustandes des Lebensraumtypes zu entsprechen. Die gebietsibergreifende
MaRnahme F24 tragt dazu bei, im Rahmen einer schonenden Bewirtschaftung die Bodenstrukturen und
krautigen Arten zu erhalten und ein Aufkommen von Storzeigern zu vermeiden (vgl. Kap. 2.1).

Auf allen Entwicklungsflachen des Lebensraumtyps im FFH-Gebiet ist das Einbringen von gebietsheimi-
schem Saat- oder Pflanzgut der Hainbuche als typischer Baumart des Waldlebensraumtyps sinnvoll, da
sie bisher nicht oder nur in geringen Anteilen vorkommt und daher auch keine bzw. geringe Naturverjin-
gung zu erwarten ist (F93; MaRnahmenflachen: 0045, 0077, 0078, 0095, 0299). Im Sinne der MaRnahme
F123 (Keine flachige Bodenbearbeitung) sind Pflanzungen punktuell durchzufiihren, beispielsweise in Be-
standesliicken, die durch eine Mischungsregulierung zugunsten der Baumarten der nattrlichen Waldge-
sellschaften (F91; MalRnahmenflachen: 0077, 0095 und 0299) oder auf naturlichem Wege (z. B. durch
Windwurf) entstehen. Auf der Flache 0095 ist dabei eine Entnahme von Kiefern im Oberstand sowie eine
Reduzierung von Rotbuche und Spitz-Ahorn in Unterstand und Strauchschicht langfristig sinnvoll, um den
lebensraumtypischen Gehdlzarten bessere Entwicklungsbedingungen zu bieten. Das Defizit auf der Flache
0077 besteht vor allem im vollstéandigen Fehlen der Hainbuche. Falls eine Dezimierung anderer Arten notig
ist, um glnstige Wuchsbedingungen fiir ggf. angepflanzte Hainbuchen zu schaffen, ist vorrangig eine Ent-
nahme von einzelnen Eschen vorzusehen. Auf der MaRnahmenflache 0299 ist die Entnahme von Pappeln
und eine Forderung der Hainbuche z.B. durch Lichtstellung zielfiihrend zur Verbesserung der Baumarten-
zusammensetzung im Sinne der Erhaltungsziele. Der wenig strukturreiche Bestand profitiert von einer ge-
zielten Forderung des Zwischen- und Unterstandes (F37; MaBhahmenflache: 0299). Der Zwischenstand
ist aktuell nur mit einer sehr geringen Gesamtdeckung ausgepragt, es kommen jedoch bereits zahlreiche
lebensraumtypische Arten vor. Die Strauchschicht (Unterstand) ist starker ausgepragt, wird jedoch der Ge-
meinen Traubenkirsche dominiert, in geringerem Ausmall kommt Winterlinde vor. Naturverjingung weite-
rer lebensraumtypischer Arten fehlt bisher weitgehend. Eine Auflichtung im Oberstand im Rahmen der Mi-
schungsregulierung oder eine Reduzierung der Konkurrenz zwischen Begleitvegetation und Naturverjin-
gung begunstigt die Entstehung standortangepasster Bestande mit vielfaltiger vertikaler und horizontaler
Strukturierung.

Auf den Entwicklungsflachen liegt der Fokus auf der Férderung der lebensraumtypischen Baumarten, was
einerseits durch das Zulassen der natirlichen Sukzession, andererseits durch gezielte Reduktion von
untypischen Geholzarten erzielt werden soll. Die zuvor aufgeflihrten Mal3nhahmen gehen mit dem Gebot
nach 8 5 Abs. 1 S. 6 der Schutzgebietsverordnung einher, naturnahe Waldbestdnde durch geeignete
waldbauliche MaZnahmen zu entwickeln. Die Mafsnahme J1 (Reduktion der Schalenwilddichte) greift im
gesamten FFH-Gebiet. Sie dient der Forderung der angestrebten Naturverjingung durch Reduzierung von
Verbissschaden und ist nach Bedarf anzupassen. Die Verjingung der Hauptbaumarten soll so ohne
Zaunstellung ermdglicht werden.

Mit den festgesetzten MaRnahmen zur Mehrung von Habitatstrukturen und Altholz sowie der Mal3hahmen
zur Forderung der lebensraumtypischen Baumarten tiber Sukzession und gezielte Pflegeeingriffe werden
die Erhaltungsziele langfristig erreicht.
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Tab. 65: ErhaltungsmaBnahmen fiir den Lebensraumtyp ,,Subatlantischer oder mitteleuropaischer Stielei-
chenwald oder Hainbuchenwald“ (LRT 9160) im FFH-Gebiet ,,Ellerborn, Ribocka und Ragower Nie-
derungswiesen*

u Anzahl der
Code MaRnahme Flache [ha] Flachen
MaRnahmenkombination: Erhaltung und Entwicklung von MaRnahme auf Gebietsebene,
FKO1 . .
Habitatstrukturen vgl. Kapitel 2.1
F24 Einzelstammweise (Zielstarken-) Nutzung Mafinahme auf _Gebletsebene,
vgl. Kapitel 2.1
Jl Reduktion der Schalenwilddichte Mafznahme auf _Gebletsebene,
vgl. Kapitel 2.1
F37 Forderung des Zwischen- und Unterstandes 1,8 1
Mischungsregulierung zugunsten der Baumarten der natiir-
Fo1 . 53 3
lichen Waldgesellschaften
Einbringung nur gebietsheimischer Baumarten des Waldle-
F93 . - 7,0 5
bensraumtypes in lebensraumtypischer Zusammensetzung
F123 Keine flachige Bodenbearbeitung 7,0 5

2.2.4.2. Entwicklungsziele und Entwicklungsmaflnahmen fir Subatlantischer o-
der mitteleuropaischer Stieleichenwald oder Hainbuchenwald (Carpinion
betuli — Stellario-Carpinetum) (LRT 9160)

Die Entwicklungsziele orientieren sich an den o. g. Erhaltungszielen fir den LRT 9160. Die Entwicklungs-
mafRnahmen sind in der nachfolgenden Tabelle aufgefihrt (Tab. 66).

Auf zwei MalBnahmenflachen wird die Reduzierung gesellschaftsfremder Gehélzarten angestrebt, um eine
Beeintrachtigung lebensraumtypischer Baumarten zu verringern und eine Naturverjingung der uner-
winschten Gehdlzarten zu vermeiden. Auf der MaBnahmenflache 0045 handelt es sich um Roteichen, die
mit insgesamt ca. 4 % Deckung im Ober- und Zwischenstand vorkommen und im Rahmen der Bewirtschaf-
tung bevorzugt entnommen werden (F31). Auf der MalRnahmenflache 0078 sind Kiefern als zwar heimi-
sche, aber nicht lebensraumtypische Arten vorhanden, deren Anteil auf <5 % reduziert werden wird.

Auf der forstlich relativ stark Uberpréagten Flache 0095 kann durch eine Pflanzung oder Saat von Hainbuche
eine Bestandesliicke am Ostrand geschlossen und der Umbau des Bestandes hin zu einer lebensraumty-
pischen Baumartenzusammensetzung beschleunigt werden (F17). Eine Naturverjingung der Hainbuche
ist aufgrund ihres sporadischen Vorkommens in der MalZnahmenflache nur in geringem Ausmalf zu erwar-
ten, weshalb ein gezielter Eingriff hier glinstige Auswirkungen auf das Erreichen der Entwicklungsziele
hatte.

Tab. 66: EntwicklungsmaBRnahmen fiir den Lebensraumtyp ,,Subatlantischer oder mitteleuropaischer Stielei-
chenwald oder Hainbuchenwald“ (LRT 9160) im FFH-Gebiet ,,Ellerborn, Ribocka und Ragower Nie-
derungswiesen

Code MalRnahme Flache [ha] Anzahl der Flachen
Erganzungspflanzung (Nachbesserung) mit standort-

F17 o 1,3 1
heimischen Baumarten

F31 Entnahme gesellschaftsfremder Baumarten 1,7 2

2.2.5. Ziele und MalRnahmen fir Alte bodensaure Eichenwéalder auf Sandebenen
mit Quercus robur (LRT 9190)

Die Tab. 67 stellt den aktuellen und den zukinftig angestrebten Erhaltungsgrad des LRT 9190 dar. Die
angestrebten Werte spiegeln das Leitbild des fir das FFH-Gebiet mafl3geblichen Lebensraumtyps wider.
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Aktuell ist der LRT auf dreizehn Teilflachen mit einer Gesamtgrof3e von 24,57 ha im Gebiet vertreten. Neun
Flachen mit 21,78 ha weisen einen guten (B), vier Flachen mit 2,79 ha weisen einem durchschnittlichen
oder eingeschrankten (C) Erhaltungsgrad auf Gebietsebene auf. Es existieren daneben zwolf Entwick-
lungsflachen. Langfristig ist es das Ziel, auf etwa 25 ha Alte bodensaure Eichenwalder auf Sandebene in
einem guten (B) Erhaltungsgrad auf Gebietsebene zu erreichen bzw. zu wahren. Auf weiteren 10,0 ha
Entwicklungsflache ist eine Uberfiihrung in den Status eines Lebensraumtypes mit einem durchschnittli-
chen oder eingeschrénkten (C) Erhaltungsgrad auf Gebietsebene realistisch. Hierzu sind Erhaltungsmaf3-
nahmen notwendig.

Tab. 67: Aktueller und anzustrebender Erhaltungsgrad des Lebensraumtyps ,,Alte bodensaure Eichenwélder
auf Sandebenen mit Quercus robur“ (LRT 9190) im FFH-Gebiet ,,Ellerborn, Ribocka und Ragower
Niederungswiesen

Referenzzeitpunkt* aktuell** angestrebt
Erhaltungsgrad B/C B/C/E B/C
Flache [ha] 21,78/2,79 21,78 /2,79 /15,73 24,57 /10,0

* gemaR Korrektur wissenschaftlicher Fehler (vgl. Kapitel 1.7)
** weitere 15,72 ha 9190-E-Flachen vorhanden

2.25.1. Erhaltungsziele und erforderliche ErhaltungsmalRnahmen fir Alte bo-
densaure Eichenwalder auf Sandebenen mit Quercus robur (LRT 9190)

In der Anlage 3 der 9. Erhaltungszielverordnung (MLUK 2017) sind die 6kologischen Erfordernisse flir einen
gunstigen Erhaltungsgrad der natirlichen Lebensraumtypen nach Anhang | der Richtlinie 92/43/EWG auf-
gefuhrt. Alte bodensaure Eichenwalder auf Sandebenen mit Quercus robur (LRT 9160) sind demnach von
den Hauptbaumarten Stiel-Eiche (Quercus robur) und/oder Trauben-Eiche (Quercus petraea) gepragte,
meist lichte Eichen- und Eichenmischwalder. Haufig findet sich auch ein hoher Anteil an Birke (Betula pen-
dula). Diese Walder stocken auf bodensauren, nédhrstoffarmen Sandbéden, welche trocken bis feucht, zum
Teil auch Uberstaut sein kdnnen. In den Besténden ist die Krautschicht reich an Grasern und/oder Beeren-
strauchern oder diese weisen einen flieRenden Generationsiibergang verschiedener Altersstadien auf.
Kennzeichnend ist ein hoher Anteil von Alt- und Biotopb&dumen sowie von stehendem und liegendem Tot-
holz auf. Erhaltungsziel ist ebenso die Naturverjingung von Hauptbaum- und Begleitbaumarten.

Angelehnt an die Erhaltungsziele ist fuir einen guten (B) Erhaltungszustand des Lebensraumtyps folgendes
anzustreben bzw. zu erhalten (nach ZIMMERMANN 2014):

o Auftreten verschiedener Wuchsklassen, Auftreten der Reifephase (mind. Wuchsklasse 7) auf > %
der Flache

e > 5 Biotop- und Altbdume pro ha
e mind. 21 m3/ha Totholz mit einem Durchmesser > 25 cm (bei Eiche: Durchmesser > 35 cm)
e mind. 6 charakteristische Farn- oder Blitenpflanzen-Arten

e Deckungsanteil der lebensraumtypischen Gehdlzarten (Stiel-Eiche, Trauben-Eiche) in Baum- und
Strauchschichten = 80 %

e Stdrzeiger in der Vegetation mit max. 25 % Deckung
e Verbiss max. an 50 % der Naturverjingung

e max. maRige Entwasserung

e gebietsfremde Gehdlzarten max. 10 % Deckung

Als grundsatzliches Ziel, das durch die MalRhahmenkombination FKO1 auf Gebietsebene und damit auf
allen MalRnahmenflachen des Lebensraumtyps erreicht werden soll, wird die Erhaltung und Entwicklung
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von Habitatstrukturen festgehalten (s. Kapitel 2.1). Die oben genannten Mengenangaben fir das Belassen
von Biotop- und Altbdumen sowie Totholz missen beachtet werden, um den Erhaltungszielen des
angestrebten guten Erhaltungszustandes des Lebensraumtypes zu entsprechen.

Eine Bewirtschaftung der Malinahmenflachen ist der Erreichung der Erhaltungsziele zutraglich und sollte
unter Beachtung der Bewirtschaftungsgrundsatze und MafRnahmen auf Gebietsebene (F24) durch
punktuelle Eingriffe erfolgen. Durch eine schonende Bewirtschaftung werden die Bodenstrukturen und
krautigen Arten erhalten und ein Aufkommen von Stdrzeigern wird vermieden. Eine Ausnahme stellen die
MaRnahmenflachen mit der ID 0001, 0006 und 0009 dar, die aufgrund von Munitionsbelastung seit den
1990er Jahren nicht bewirtschaftet werden. Diese werden mit der MaRnahme F98 belegt, die das Zulassen
der nattrlichen Sukzession zum Inhalt hat, nétige geringe Pflegeeingriffe jedoch nicht ausschlief3t.

Im Rahmen der Bewirtschaftung aller anderen MaRhahmenflachen liegt der Fokus auf der Férderung der
lebensraumtypischen Baumarten, was einerseits durch die Nutzung der Naturverjlingung, andererseits
durch gezielte Reduktion von untypischen Gehélzarten erzielt werden soll. Die MaBnahme J1 (Reduktion
der Schalenwilddichte) greift im gesamten FFH-Gebiet. Sie dient der Forderung der angestrebten Natur-
verjingung durch Reduzierung von Verbissschéden und ist nach Bedarf anzupassen. Die Verjiingung der
Hauptbaumarten soll so ohne Zaunstellung ermdglicht werden.

Auf den MaRnahmenflachen 0134, 0138, 0140, 0148, 0150, 0156 und 0157 sind die lebensraumtypischen
Baumarten Stiel- bzw. Trauben-Eiche schon in relevanten Anteilen an der Zusammensetzung des Ober-
standes beteiligt. Durch die Malihahme F91 soll auf den genannten Flachen eine Mischungsregulierung
zugunsten dieser Arten stattfinden, um entsprechend dem Erhaltungsziel einen Anteil von 80% zu errei-
chen. Ziel ist eine langfristige Uberfiihrung der Bestande zu einer standortheimischen Baum- und Strauch-
artenzusammensetzung (F86, MalRnahme auf Gebietsebene). So erfolgt beispielsweise auf den Flachen
0156 und 0157 bereits eine aktive Entnahme von Kiefern, auf der Flache 0150 ist die Enthahme von Buchen
geplant. In den entstehenden Bestandesliicken kann mit einer verstarkten Naturverjingung von Eichen
gerechnet werden. Bereits vorhandene Bestandesliicken als Ausgangspunkt der Naturverjiingung sollen
daher auf der Flachen-ID 0150 (F15) erhalten bleiben und nicht durch Pflanzung oder Saat wiederbestockt
werden.

Auf den drei Teilflachen 0134, 0139 und 0140 des LRT 9190 fehlt die Naturverjingung der Eiche aktuell
(vgl. Kap. 2.1), wodurch ein Voranbau mit Eiche (F16) als standortheimische Baumart empfohlen wird (Tab.
68). Das Ausbleiben der Naturverjiingung der Eiche ist einerseits auf das Vorhandensein von Heimischer
Traubenkirsche (Prunus padus) und Faulbaum (Rhamnus frangula) im Unterstand und zum anderen auf
den hohen Wildverbiss zurlickzuftihren. Von der MaRnahme F16 profitiert langfristig auch der Heldbock als
eichengebundene Holzkaferart (vgl. Kap. 2.3.6.2). Mit dem Voranbau von Eiche wird die Hauptbaumart des
LRT 9190 gefordert und der Lebensraum des Heldbocks langfristig gesichert.

Aufgrund der hohen Rehwilddichte im Bereich der Teilflachen 0134, 0139 und 0140, vor allem im Winter-
halbjahr (Sammelgebiet von Notspriingen des Rehwildes), ist ein Voranbau der Eiche nur in Kombination
mit einer Zaunstellung (F66) zielfhrend. Auch wenn die Vorgaben des LFB eine Zaunstellung im Wald
i.d.R. unterbinden, wird auf den drei 0.g. LRT-E 9190 dies als Ausnahme notwendig. Die genaue Zaunfih-
rung ist den ortlichen Gegebenheiten anzupassen und seitens des LBF vor Ort festzulegen. Eine Finanzie-
rung der Zaunung erfolgt nicht seitens des LBF.

Die MaRhahmenkombination F16 und F66 ist zum Erhalt der Schutzgiter LRT 9190 und Heldbock (vgl.
Kap. 2.3.6) zwingend erforderlich und wird seitens des Revierforsters begrufit (vgl. Kap. 2.5).

Alle lebensraumtypischen Gehdolzarten, inshesondere Stiel- und Trauben-Eiche, aber auch begleitende
Nichtwirtschaftsbaumarten (Birke, Moorbirke, Rotbuche, Schwarz-Erle, Eberesche, Kiefer, Faulbaum,
Kreuzdorn, Schlehe, Wacholder) sollen im Rahmen der zukinftigen Bewirtschaftung tbernommen und ge-
fordert werden. Dies betrifft sowohl Flachen, in denen in Bestandsliicken in den néchsten Jahren eine
Naturverjiingung dieser Arten erwartet wird (F14; MaRnahmenflachen: 0046, 0134, 0139 und 0140), als
auch Bestande, in denen standortheimische Baumarten bereits in den Zwischen- oder Unterstand aufge-
wachsen sind (F19; MalRnahmenflachen: 0046, 0150, 0156, 0157). Eine bisher geringe Schichtung des

125 Ziele und MalRnahmen



Managementplanung fiir das FFH-Gebiet ,Ellerborn, Ribocka und Ragower Niederungswiesen®

Bestandes soll im Rahmen der Bewirtschaftung durch die Entnahme von Bdumen im Oberstand zugunsten
der Entwicklung des Unter- und Zwischenstandes verbessert werden (F37; Malinahmenflachen: ID 0138,
0157 und 0156).

Tab. 68: ErhaltungsmaBnahmen fiir den Lebensraumtyp ,,Alte bodensaure Eichenwalder auf Sandebenen mit
Quercus robur (LRT 9190)“ im FFH-Gebiet ,,Ellerborn, Ribocka und Ragower Niederungswiesen“

Code | MaBnahme Flache [ha] ‘ Anzahl der Flachen
FKO1 | Erhaltung und Entwicklung von Habitatstrukturen Malnahme auf _Gebletsebene,
vgl. Kapitel 2.1
F24 Einzelstammweise (Zielstarken-)Nutzung Malnahme auf _Gebletsebene,
vgl. Kapitel 2.1
Langfristige Uberfilhrung zu einer standortheimischen MaRnahme auf Gebietsebene,
F86 ;
Baum- und Strauchartenzusammensetzung vgl. Kapitel 2.1
J1 Reduzierung der Schalenwilddichte Mafsnahme auf Gebletsebene,
vgl. Kapitel 2.1
Ubernahme vorhandener Naturverjiingung standorthei-
F14 . 4.4 4
mischer Baumarten
Freihalten von Bestandsliicken und -I6chern fir Natur- 3,4 1
F15 .
verjungung standortheimischer Baumarten
F16 Voranbau mit standortheimischen Baumarten 3,7 3
Ubernahme des Unter- bzw. Zwischenstandes in die
F19 . : 7,8 4
néchste Bestandsgeneration
F37 Forderung des Zwischen- und Unterstandes 4.3 3
F66 Zaunbau 3,7 3
Fo1 Mlsgh_ungsregullerung zugunsten der Baumarten der 11,08 7
naturlichen Waldgesellschaften
Fo8 Zulassen der natlrlichen Sukzession 7,7 3

2.25.2. Entwicklungsziele und EntwicklungsmaRRnahmen fir Alte bodensaure Ei-
chenwalder auf Sandebenen mit Quercus robur (LRT 9190)

Die Ausweisung von EntwicklungsmafRnahmen ist derzeit fur den LRT 9190 nicht von Néten.

2.2.6. Ziele und Mallnahmen fur Auen-Walder mit Alnus glutinosa und Fraxinus
excelsior (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae) (LRT 91E0%)

Die Tab. 69 stellt den aktuellen und den zukinftig angestrebten Erhaltungsgrad des LRT 91EO* dar. Die
angestrebten Werte spiegeln das Leitbild des fur das FFH-Gebiet maRgeblichen Lebensraumtyps wider.

Aktuell ist der LRT auf 21 Flachen mit einer Gesamtgrof3e von 56,72 ha im Gebiet vorhanden, wovon
24,77 ha einen guten (B) und 31,19 ha einen durchschnittlichen oder eingeschrankten (C) Erhaltungsgrad
aufweisen. Es existieren daneben zahlreiche Entwicklungsflachen. Das Ziel ist es, auf etwa 44,77 ha eine
Entwicklung zu LRT-Flachen mit mindestens einem guten (B) Erhaltungsgrad auf Gebietsebene zu errei-
chen. Dazu sind ErhaltungsmalRnahmen notwendig.

Tab. 69: Aktueller und anzustrebender Erhaltungsgrad des Lebensraumtyps ,,Auen-Walder mit A/nus gluti-
nosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae)“ (LRT 91E0*) im FFH-
Gebiet ,,Ellerborn, Ribocka und Ragower Niederungswiesen“

Referenzzeitpunkt* aktuell angestrebt
Erhaltungsgrad B/C B/C B
Flache [ha] 24,77 ha/ 20 ha 24,77 ha/ 31,95 ha 44,77 ha

* gemal Korrektur wissenschaftlicher Fehler (vgl. Kapitel 1.7)
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2.2.6.1. Erhaltungsziele und erforderliche ErhaltungsmafRnahmen fir Auen-Wal-
der mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion in-
canae, Salicion albae) (LRT 91E0%)

In der Anlage 3 der 9. Erhaltungszielverordnung (MLUK 2017) sind die 6kologischen Erfordernisse fir einen
glnstigen Erhaltungsgrad der nattrlichen Lebensraumtypen nach Anhang | der Richtlinie 92/43/EWG auf-
gefihrt. Das Erhaltungsziel fir Auen-Walder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Al-
nion incanae, Salicion albae) (LRT 91E0*) lautet demnach: ,Naturnahe Baumbestande und Walder aus
dominierender Erle (Alnus glutinosa) an unverbauten, natirlichen, naturnahen oder auch kiinstlichen FlieR3-
gewassern ohne Staustufen sowie in FlieRgewasserauen und in Arealen mit ausstreichenden Quellhori-
zonten beziehungsweise mit einem naturlich-dynamischen hydrologischen Regime. Die Bestande kdnnen
ortlich mit Esche (Fraxinus excelsior), seltener mit Bruch-Weide (Salix fragilis) durchsetzt sein. Kennzeich-
nend sind hohe Anteile an Alt- und Biotopbdumen und an Totholz (liegend, stehend) sowie eine Naturver-
jingung der charakteristischen Baumarten. Fir einen ginstigen Erhaltungszustand ist eine periodische
Uberschwemmung erforderlich. Bei Weichholzauen der Flusstaler sind liickige Komplexe aus Baum- und
Strauchweiden sowie 6Ortliche Vorkommen der Schwarz-Pappel (Populus nigra) mit Réhrichten, Rieden und
Flutrasen typisch. In den Weichholzauen erfolgt dabei keine oder nur eine geringe forstliche Bewirtschaf-
tung.

Angelehnt an die Erhaltungsziele ist fiir einen guten (B) Erhaltungszustand des Lebensraumtyps folgendes
anzustreben bzw. zu erhalten (nach ZIMMERMANN 2014):

e Auftreten von mindestens zwei Wuchsklassen, Auftreten der Reifephase (mind. Wuchsklasse 6)
auf ¥4 der Flache

e Biotop- und Altbaume mindestens 5 Stuck/ha
e Totholz mind. 11 m3 /ha mit einem Durchmesser > 25 cm
o Deckungsanteil der lebensraumtypischen Gehdlzarten in der Baumschicht = 80 %

e typisch ausgepragte Krautschicht mit mindestens 7 charakteristischen Farn- oder Blutenpflanzen-
arten und 3 LRT-kennzeichnenden Arten

e Storzeiger in der Vegetation mit max. 25 % Deckung
e Verbiss max. an 50 % der Naturverjingung

o keine starke Veranderung des Wasserhaushalts, z.B. keine flachigen Grabensysteme und keine
stagnierenden Uberstauungen

e gebietsfremde Gehdlzarten max. 10 % Deckung

Fur das Erreichen der Ziele und der Stabilisierung des aktuell guten (B) Erhaltungsgrad des
Lebensraumtyps ,Auen-Walder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion incanae,
Salicion albae) (LRT 91E0*) werden Erhaltungsmafinahmen formuliert (vgl. Tab. 70). MaRnahmen sind
ausschlieBlich fur Flachen mit dem Erhaltungsgrad C (mittel bis schlecht) sowie fir Entwicklungsflachen
(LRT-E) geplant, um diese in einen guten (B) Erhaltungsgrad zu tUberfuhren.

Als grundsatzliches Ziel, das durch die MalRnhahmenkombination FKO1 auf Gebietsebene und damit auf
allen MaRnahmenflachen des Lebensraumtyps erreicht werden soll, wird die Erhaltung und Entwicklung
von Habitatstrukturen festgehalten (s. Kapitel 2.1). Die oben genannten Mengenangaben fir das Belassen
von Biotop- und Altbdumen sowie Totholz missen beachtet werden, um den Erhaltungszielen des
angestrebten guten Erhaltungsgrad des Lebensraumtyps zu entsprechen. Eine besondere Beachtung liegt
dabei auf der Sicherung des Bestandes an Alt- und Biotopbdumen auf der MaRnahmenflache 0027 (F99:
Belassen und Forderung von Biotop- und Altbdumen [Mallnahme auf Gebietsebene]). Aufgrund starker
Munitionsbelastung wird diese Flache bereits seit den 1990er Jahren nicht bewirtschaftet und der
natirlichen Sukzession Uberlassen (F98), was beibehalten werden soll. Geringe Pflegeingriffe zur
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Erhaltung und Entwicklung der lebensraumtypischen Baumartenzusammensetzung und der
charakteristischen Deckungsanteile (F118 [MaRnahme auf Gebietsebene]) werden durch die MalZnahme
F98 nicht ausgeschlossen.

Auch auf der Flachenflache 0081 wird mit der MaRnahme F98 (Zulassen der naturlichen Sukzession) eine
moglichst extensive forstliche Nutzung als priméres Ziel definiert. Diese ergibt sich auch aus der
MalRRnahme W129, eine Blankenbildung bis zum 30. Mai. Unterstutzend kommt hier die Malinahme W92
fur den Kammmolch (vgl. Kap. 2.3.4.1, MalBhahmen-ID: ZPP_004) zum Tragen. Mit der partiellen
Grabenaufweitung und -vertiefung wird das Wasser zusatzlich im Bereich des Traubenkirschen-
Erlenbestandes gehalten. Eine Wasserhaltung im Gebiet ist fur den LRT 91EO* essentiell. Aus diesem
Grund ist auch die gebietstibergreifende MalRhahme W140 zur Wasserhaltung im NSG Ellerborn (vgl. Kap.
2.1) fur diesen Lebensraumtyp (z.B. Biotop-ID: 0027, 0081, 0083) von Vorteil. Mit dem Setzen von hohen
Sohlschwellen wird das Ableiten von Gebietswasser Uber zwei Gréaben aus dem NSG Ellerborn
unterbunden.

Auf der MaRnahmenflache 0128 sind zukinftig ggf. gezielte Eingriffe im Rahmen der Ma3hahme F118
(MaRBnahme auf Gebietsebene) noétig, um die Naturverjingung von Buche zugunsten der
lebensraumtypischen Baumartenzusammensetzung (Dominanz von Esche und Erle) einzudammen. Die in
die Flache eingestreuten Fichten sind bereits abgangig und verbleiben als Totholz (vgl. Malinahme FKO1).

Auf den Entwicklungsflachen liegt der Fokus auf der Férderung der lebensraumtypischen Baumarten, was
einerseits durch das Zulassen der natirlichen Sukzession, andererseits durch gezielte Reduktion von
untypischen Geholzarten erzielt werden soll. Die MaRhahme J1 (Reduktion der Schalenwilddichte) greift
im gesamten FFH-Gebiet. Sie dient der Férderung der angestrebten Naturverjingung durch Reduzierung
von Verbissschaden und ist nach Bedarf anzupassen. Die Verjingung der Hauptbaumarten soll so ohne
Zaunstellung ermdglicht werden.

Die MaBnahme F91 (Mischungsregulierung zugunsten der Baumarten der natlrlichen Waldgesellschaften)
ist fir die MaRnahmenflachen 0082 und 0158 vorgesehen, da hier bisher zwar lebensraumtypische
Geholzarten am Bestandsaufbau beteiligt sind, jedoch nicht den fir einen guten Erhaltungsgrad
erforderlichen Deckungsanteil erreichen. Hier sollen durch gezielte Eingriffe v.a. Erle, Esche und Weide,
aber auch die begleitenden Nebenbaumarten Feld- und Flatterulme sowie Stiel-Eiche in geringen Anteilen,
gefoérdert werden. In der Flache 0158 kann die Entnahme einzelner Eichen bei Erreichen der Zielstarke
eine Forderung der Eschen mit sich bringen. Die Eschen- und Erlen-Naturverjingung kann durch
Entnahme von Rot-Eiche, Spitz-Ahorn und Gemeiner Traubenkirsche und Belassen von Bestandslicken
erreicht werden. In der Flache 0082 ist zwar der Erlenbestand stabil, es gilt jedoch die Erlen- und
Eschenverjingung zu fordern, indem die flachigen Bestdnde der Gemeinen Traubenkirsche
zurickgedrangt werden.

Um einschichtige Bestande in horizontal und vertikal gestufte naturnahe Walder mit einer hohen Anzahl an
Okologischen Nischen zu Uberfuhren, wird bereits vorhandene Verjingung der LRT-typischen Baumarten
in Strauchschicht, Zwischen- oder Unterstand genutzt. So weisen die aktuell stark forstlich Uberpragten
und strukturarm aufgebauten Entwicklungsflachen im Bereich des NSG Ribocka (Flachen-ID 0295, 0296,
0305, 0307) sowie zwei weitere Entwicklungsflachen weiter westlich (Flachen-ID 0043, 0158) eine starke
Naturverjiingung der Esche auf, die im Rahmen der MaRnahmen F14 (Ubernahme vorhandener Naturver-
jungung standortheimischer Baumarten) gezielt beibehalten und in den zukinftigen Unter- und Zwischen-
stand tbernommen werden soll. Auch alle weiteren standortheimischen und lebensraumtypischen Baum-
arten, die in den Entwicklungsflachen um Ribocka bereits bis in den Zwischen- oder Unterstand aufge-
wachsen sind (Erle, Esche, Feld- und Flatterulme, geringe Anteile von Stiel-Eiche) werden im Zuge der
Malnahme F19 (MalRnahmenflachen: 0295, 0307, 0296, 0305) bei der Waldverjingung Ubernommen, um
eine mehrschichtige naturnahe Bestandsstruktur zu entwickeln. Obwohl die Gemeine Traubenkirsche zu
den lebensraumtypischen Baumarten zahlt, benétigt sie aufgrund ihrer dichten Naturverjingung in der
Strauchschicht keinerlei Férderung. Auf den MalRnahmeflachen 0295, 0296, 0305 und 0307 sollen die be-
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reits bestehenden, durch Durchforstung entstandenen Bestandsliicken als Ausgangspunkt einer naturli-
chen Wiederverjiingung freigehalten werden und nicht durch Pflanzung oder Saat wiederbestockt werden
(F15).

Mit den festgesetzten MalRnahmen zur Mehrung von Habitatstrukturen und Altholz sowie der MaBhahmen
zur Forderung der lebensraumtypischen Baumarten Gber Sukzession und gezielte Pflegeeingriffe werden
die Erhaltungsziele langfristig erreicht.

Tab. 70: ErhaltungsmaBnahmen fiir den Lebensraumtyp ,,Auen-Walder*“ (LRT 91E0*)“ im FFH-Gebiet ,Eller-
born, Ribocka und Ragower Niederungswiesen“

Code MaRnahme Flache [ha] ‘ Anzahl der Flachen
FKO1 Erhaltung und Entwicklung von Habitatstrukturen MaBnahme auf Gebletsebene,
vgl. Kapitel 2.1
Erhaltung und Entwicklung der lebensraumtypi- MaRnahme auf Gebietsebene,
F118 schen Baumartenzusammensetzung und der cha- vgl. Kapitel 2.1
rakteristischen Deckungsanteile
W140 Setzen einer Sohlschwelle MaBnahme auf erletsebene,
vgl. Kapitel 2.1
Ubernahme vorhandener Naturverjiingung stand- 14,5
F14 Py 6
ortheimischer Baumarten
F15 Freihalten von Bestandsliicken und -l6chern flr 12,1 4
Naturverjingung standortheimischer Baumarten
Ubernahme des Unter- bzw. Zwischenstandes in 12,1
F19 T ) 4
die nachste Bestandsgeneration
Fo1 Mischungsregulierung zugunsten der Baumarten 2,4 5
der natiirlichen Waldgesellschaften
Fo8 Zulassen der natirlichen Sukzession mit ggf. erst- 0,5 1
einrichtender Mal3nahme
F99 Belassen und Férderung von Biotop- und Altbau- 49 1
men (LRT spezifische Menge)
. i punktuelle
W92 Neuanlage von Kleingewassern 1
MaRnahme
W129 Oberflachennahen Grundwasserstand einstellen 05 1
mit Blankenbildung bis zum 30.Mai jeden Jahres '

2.2.6.2. Entwicklungsziele und Entwicklungsmafnahmen fir Auen-Walder mit
Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion incanae,
Salicion albae) (LRT 91E0%)

Die Entnahme gesellschaftsfremder Baumarten (F31) soll die kiinftige Entwicklung der natirlichen Artzu-
sammensetzung auf Entwicklungsflachen des Lebensraumtyps unterstiitzen (s. Tab. 71). Zielart der Maf3-
nahme ist auf den MaRnahmenflachen 0295 und 0296 die Kanadische Pappel (Populus x canadensis). Da
diese aber jeweils nur ca. 1% der Gehélzdeckung ausmacht, handelt es sich um eine freiwillige Entwick-
lungsmalRnahme. Im Falle der MaRnahmenflache 0128 handelt es sich um junge Rot-Buchen (Fagus syl-
vatica) im Unterstand, welche nicht der Baumartenzusammensetzung des Ziel-LRT 91EO0* entsprechen.

Tab. 71: EntwicklungsmaRnahmen fiir den Lebensraumtyp ,,Auen-Wilder”“ (LRT 91E0*)“ im FFH-Gebiet ,,El-
lerborn, Ribocka und Ragower Niederungswiesen*

Code MaRnahme Flache [ha] Anzahl der Flachen

F31 Entnahme gesellschaftsfremder Baumarten 13,7 3
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2.3. Ziele und MalRnahmen fur Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie

2.3.1. Ziele und MalBnahmen fir den Biber (Castor fiber)

Die Tab. 72 stellt den aktuellen und den zukiinftig angestrebten Erhaltungsgrad des Bibers (Castor fiber)
dar. Die angestrebten Werte spiegeln das Leitbild der fur das FFH-Gebiet maRgeblichen Art wider.

Derzeit ist der Erhaltungsgrad des Bibers auf Gebietsebene gut (B). Das Land Brandenburg hat fiir den
Biber eine besondere Verantwortung. Der Biber befindet sich auf Landesebene in einem glinstigen Erhal-
tungszustand. Da der Biber einen guten Erhaltungsgrad im FFH-Gebiet hat, wurden keine konkreten Maf3-
nahmen festgelegt. Weitergehende (freiwilligen) MaBnahmen, Entwicklungsmafinahmen, sind aktuell nicht
notwendig.

Tab. 72: Aktueller und anzustrebender Erhaltungsgrad des Biber im FFH-Gebiet ,,Ellerborn, Ribocka und Ra-
gower Niederungswiesen*

Referenzzeitpunkt* aktuell angestrebt
Erhaltungsgrad B B B
PopulationsgroRe! 1 1 1

1 Anzahl der Individuen: 1 =1 - 5 Individuen
* gemal Korrektur wissenschatftlicher Fehler (vgl. Kapitel 1.7)

2.3.1.1. Erhaltungsziele und erforderliche ErhaltungsmalRnahmen fur den Biber

In der Anlage 4 der 9. Erhaltungszielverordnung (MLUK 2017) werden als 6kologische Erfordernisse fir
einen guten Erhaltungszustand des Bibers das Vorhandensein natirlicher oder naturnaher Ufer mit dichter
Vegetation und an Weichholzarten reichen Gehdlzsaumen (Pappel, Weide, Schwarz-Erle, Birke) oder
Auenwaldern beschrieben. Einen besonderen Wert haben diesbeziiglich insbesondere stérungsarme
Abschnitte langsam stromender FlieRgewasser und FlieRgewassersysteme (an Altwéassern reiche
Flussauen und Uberflutungsraume), natirliche Seen und Verlandungsmoore der Seenplatten sowie
Gewasser in nicht oder allenfalls extensiv bewirtschafteten Niedermoorgebieten.

Folgende Ziele gelten zur Erhaltung bzw. Erreichung eines guten (B) Erhaltungsgrades (LFU 2016c):

e 20,5 - < 3 besetzte Biberreviere pro 10 km Gewasserlange (Mittelwert) oder = 2 - < 4 besetzte
Biberreviere pro 25 km2 Probeflache (Mittelwert)

e auf mehr als der Halfte der Uferlange der Probeflache gute bis optimale Verfiigbarkeit an
(regenerationsfahiger) Winternahrung

e nur teilweise ingenieurbiologischer Uferausbau oder Buhnen (natirliche bzw. naturnahe Gewasser
an 2 30 - < 60 % der Uferlange)

o Gewadsserrandstreifen (bewaldet oder ungenutzt) mit einer Mindestbreite von 10 m
e Ausbreitung ist linear in zwei Richtungen mdglich, ohne Wanderbarrieren innerhalb von 10 km
e geringe anthropogene Verluste durch StralBenverkehr, Reusenfischerei oder Bauwerke

e Gewadsserunterhaltung auf Grundlage einer ©kologischen Handlungsrichtlinie oder ohne
gravierende Auswirkungen

e seltene Konflikte mit anthropogener Nutzung (Konflikte filhren héchsten zu Manipulationen an
Wasserstand oder Bauanlagen in Biberrevieren)

Aus dem guten Erhaltungsgrad (B) des Bibers ergibt sich kein vordringlicher Handlungsbedarf, so dass
keine Erhaltungsmaflinahmen geplant werden.
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2.3.1.2. Entwicklungsziele und EntwicklungsmafRnahmen fir den Biber

Aufgrund des guten Erhaltungsgrades des Bibers und da kein vordringlicher Handlungsbedarf im FFH-
Gebiet besteht sind Entwicklungsmafinahmen derzeit nicht erforderlich.

2.3.2. Ziele und MalRnahmen fir den Fischotter (Lutra lutra)

Die Tab. 73 stellt den aktuellen und den zukiinftig angestrebten Erhaltungsgrad des Fischotters (Lutra lutra)
dar. Die angestrebten Werte spiegeln das Leitbild der fur das FFH-Gebiet mafRRgeblichen Art wider.

Derzeit ist der Erhaltungsgrad des Fischotters auf Gebietsebene mit gut (B) bewertet. Das Land Branden-
burg hat fur den Fischotter eine besondere Verantwortung. Der Fischotter befindet sich auf Landesebene
in einem gunstigen Erhaltungszustand. Da der Fischotter einen guten Erhaltungsgrad im FFH-Gebiet hat,
wurden keine konkreten ErhaltungsmafRnahmen festgelegt. Es besteht kein Bedarf an Entwicklungsmal-
nahmen.

Tab. 73: Aktueller und anzustrebender Erhaltungsgrad des Fischotters im FFH-Gebiet ,,Ellerborn, Ribocka
und Ragower Niederungswiesen“

Referenzzeitpunkt* aktuell angestrebt
Erhaltungsgrad B B B
PopulationsgroRet p p p

1 Anzahl der Individuen: p = vorhanden
* gemal Korrektur wissenschatftlicher Fehler (vgl. Kapitel 1.7)

2.3.2.1. Erhaltungsziele und erforderliche ErhaltungsmalBnahmen fir den
Fischotter

Als primére Ziele fur den Fischotter werden in der Anlage 4 der 9. Erhaltungszielverordnung (MLUK 2017)
der Erhalt und die Entwicklung grof3raumig vernetzter, gewasserreicher Lebensraume jeglicher Art
(z. B. FlieRgewassersysteme und vernetzte Grében in den Niederungen sowie Seenplatten,
Weihergruppen und Teichgebiete) aufgefiihrt, wobei die Gewasser idealerweise nahrungsreich, unverbaut
und schadstoffarm sein sollten. Weiterhin sind stérungsarme, naturbelassene oder naturnahe
Gewasserufer in hydrologisch intakten Feuchtgebieten von Bedeutung fur die Art.

Folgende Ziele gelten zur Erhaltung bzw. Erreichung eines guten (B) Erhaltungsgrades (LFU 2016d):

e =2>50-<75 % positive Nachweis (Stichproben) im Verbreitungsgebiet des Landes nach IUCN
(REUTHER et. al 2000)

e Gewasser sollten nach der 6kologischen Zustandsbewertung nach WRRL je Bundesland der Stufe
2 entsprechen

e maximal 0,05 Totfunde pro Jahr und UTM-Quadrant
e der Anteil ottergerecht ausgebauter Kreuzungsbauwerke sollte bei = 40 - < 90 % liegen

Aus dem guten Erhaltungsgrad (B) des Fischotters ergibt sich kein vordringlicher Handlungsbedarf, so dass
keine Erhaltungsmafl3nahmen geplant werden.
2.3.2.2. Entwicklungsziele und Entwicklungsmal3nahmen fir den Fischotter

Aufgrund des guten Erhaltungsgrades des Fischotters und da kein vordringlicher Handlungsbedarf im FFH-
Gebiet besteht sind Entwicklungsmaflinahmen derzeit nicht erforderlich.
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2.3.3. Ziele und MalBnahmen fr die Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus)

Die Tab. 74 stellt den aktuellen und den zukinftig angestrebten Erhaltungsgrad der Mopsfledermaus (Bar-
bastella barbastellus) dar. Die angestrebten Werte spiegeln das Leitbild der fir das FFH-Gebiet mal3gebli-
chen Art wider.

Der schlechte Erhaltungsgrad resultiert einerseits aus dem Mangel an aktuellen Nachweisen (Zustand der
Population) sowie der schlechten Habitatqualitdt mit einem geringen Anteil an Laub- und
Laubmischwaldbestanden. Da die Mopsfledermaus in Bezug auf Quartiere nicht unbedingt auf Laubholz
angewiesen ist, kann auch die Forderung von geeigneten Strukturen (absterbende Baume, abplatzende
Rinde, Risse etc.) im Nadelwald wesentlich zu einer Verbesserung der Habitatqualitat beitragen.

Tab. 74: Aktueller und anzustrebender Erhaltungsgrad der Mopsfledermaus im FFH-Gebiet ,,Ellerborn, Ri-
bocka und Ragower Niederungswiesen“

Referenzzeitpunkt* aktuell angestrebt
Erhaltungsgrad C C B
PopulationsgroRet p p p

! Anzahl der Individuen: p = vorhanden
* geman Korrektur wissenschaftlicher Fehler (vgl. Kapitel 1.7)

2.3.3.1. Erhaltungsziele und erforderliche ErhaltungsmalRnahmen fir die
Mopsfledermaus

In der Anlage 4 der 9. Erhaltungszielverordnung (MLUK 2017) werden fir die Mopsfledermaus folgende
Okologischen Erfordernisse an den Lebensraum genannt: Als typische Waldfledermaus lebt und jagt die
Mopsfledermaus in naturnahen Laub- und Mischwéldern und parkéahnlichen Landschaften; sie kommt aber
auch in Kiefernwéldern und in strukturarmen Forsten vor. lhre Sommerquartiere befinden sich in Spalten
an stehendem Totholz (z. B. lose Rinde von Kiefern) oder in Baumhdohlen vorwiegend in alten Baumbe-
sténden sowie in/fan waldnahen Gebéauden (z. B. Fensterladen). Winterquartiere der Mopsfledermaus sind
unterirdische Befestigungsanlagen wie Bunker, Ruinen historischer Gebaude mit relativ trockenen und kal-
ten Bedingungen (bis +5°C) sowie Spalten und Vertiefungen, welche zumindest zeitweilig auch im Frost-
bereich liegen kénnen.

Folgende Ziele gelten zur Erhaltung bzw. Erreichung eines guten (B) Erhaltungsgrades (LFU 2011a):
e reproduzierende Weibchen oder Jungtiere
e 30-50% Anteil der Laub- und Laubmischwaldbestande im Untersuchungsgebiet
¢ hochstens mittlere Beeintrachtigung durch fortwirtschaftliche Mal3nahmen im Jagdgebiet

Aufgrund der fir die Mopsfledermaus unzureichend ausgepragten Habitatstrukturen in den vorkommenden
Laub- und Laubmischwaldbestédnde zielen die Erhaltungsmaflinahmen (Tab. 75) vorrangig auf die
Verbesserung der Habitatqualitdt ab. Hierzu z&hlen u.a. die Mehrung und Foérderung von Alt- und
Biotopbdumen (F40, F41, F99) sowie die Mehrung von Totholz (F102). Da die MalRhahmen
gebietstibergreifend auf allen geeigneten Wald- und Forstbestdanden umgesetzt werden sollen, werden
diese auf der Ebene des FFH-Gebietes aufgestellt (vgl. Kap. 2.1).

Tab. 75: ErhaltungsmaRnahme fiir die Mopsfledermaus im FFH-Gebiet ,,Ellerborn, Ribocka und Ragower Nie-
derungswiesen

Code MaRnahmen Flache [ha] Anzahl der
Flachen
F40 Belassen von Altbaumbestéanden MaRnahme auf Gebietsebene, vgl. Kapitel 2.1

Belassen bzw. Férderung von besonderen

Fal Altbaumen und Uberhéaltern

MaRnahme auf Gebietsebene, vgl. Kapitel 2.1
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Code MaRnahmen Flache [ha] Anzahl der
Flachen
F44 Erhalt von Horst- und H6hlenb&dumen MaRnahme auf Gebietsebene, vgl. Kapitel 2.1
F90 Bele}ssen von Sonderstrukturen bzw. Mikro- MaRnahme auf Gebietsebene, vgl. Kapitel 2.1
habitaten
F99 Belassen und Férderung von Biotop- und MaRnahme auf Gebietsebene, vgl. Kapitel 2.1
Altbdumen

Belassen und Mehrung von stehendem und

F102 liegendem Totholz MaRnahme auf Gebietsebene, vgl. Kapitel 2.1
Monitoring der Mopsfledermaus auf aktu-
ohne Code eII(_e Prf'isens m|ttels_Detektor (4xim Jahr), MaRnahme auf Gebietsebene, vgl. Kapitel 2.1
bei Prasensnachweis Netzfang und ggf.
Telemetrie und Reproduktion
2.3.3.2. Entwicklungsziele und Entwicklungsmal3inahmen fir die Mopsfleder-

maus

Derzeit sind keine Entwicklungsmafinahmen fiir die Mopsfledermaus erforderlich.

2.3.4. Ziele und MalBnahmen fir den Kammmolch (Triturus cristatus)

Die Tab. 76 stellt den aktuellen und den zukiinftig angestrebten Erhaltungsgrad des Kammmolchs (Triturus
cristatus) dar. Die angestrebten Werte spiegeln das Leitbild der fir das FFH-Gebiet maRgeblichen Art wi-
der.

Derzeit wird der Erhaltungsgrad des Kammmolches auf Gebietsebene mit durchschnittlich oder
eingeschrankt (C) angegeben. Das Land Brandenburg ist folglich zur Wiederherstellung des guten (B)
Erhaltungsgrades der Art verpflichtet und es werden ErhaltungsmalRnahmen (Tab. 77) abgeleitet. Aktuell
besteht die Aufgabe im FFH-Gebiet darin, weitere fur die Art gut geeignete Laichhabitate zu schaffen und
die Population der Art zu starken. Im Folgenden werden die geplanten ErhaltungsmaflRnahmen detailliert
beschrieben.

Tab. 76: Aktueller und anzustrebender Erhaltungsgrad des Kammmolch im FFH-Gebiet ,,Ellerborn, Ribocka
und Ragower Niederungswiesen*

Referenzzeitpunkt* aktuell Angestrebt
Erhaltungsgrad C C B
PopulationsgroRe! p r p

1 Anzahl der Individuen: p = vorhanden (ohne Einschatzung), r = selten, mittlere bis kleine Population
* gemal Korrektur wissenschaftlicher Fehler (vgl. Kapitel 1.7)

2.3.4.1. Erhaltungsziele und erforderliche ErhaltungsmalRnahmen fur den Kamm-

molch

In der Anlage 4 der 9. Erhaltungszielverordnung (MLUK 2017) werden fir den Kammmolch folgende 6ko-
logischen Erfordernisse an den Lebensraum genannt: Die Art benétigt als Laichhabitat und Sommerlebens-
raum sonnenexponierte, vegetationsreiche, stehende, eutrophe und fischfreie Flachgewésser jeglicher Art
(vor allem Kleingewasser in Offenlandschaften und Waldern) mit einer gut strukturierten Wasservegetation
zum Ablaichen und als Larvenlebensraum. Weiterhin ist eine strukturreiche Ufer- und Verlandungsvegeta-
tion von Bedeutung. Der Winterlebensraum sollte ebenfalls reich an Strukturen wie Gehélze mit Totholz
(Stamme, Baumstubben) sowie Laub-, Reisig- und Lesesteinhaufen sein, welche sich im Uferbereich und
im weiteren Umfeld der Wohngewasser befinden. In Siedlungsanlagen werden auch kiinstliche Hohlrdaume
wie Kabelschachte zum Uberwintern genutzt.
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Folgende Ziele gelten zur Erhaltung bzw. Erreichung eines guten (B) Erhaltungsgrades (LFU 2016f):

e Aktivitatsdichte von mindestens 20 Tieren pro Fallennacht (Uber alle beprobten Gewasser eines
Vorkommens) sowie eine hachgewiesene Reproduktion

e Bestand an drei bis vier Kleingewassern im Komplex oder ein mittelgroRes Gewasser (0,01 bis 1,0
ha) zum Laichen

e Anteil von 20 - 50 % Flachwasserzonen am Gewasser

e Deckung submerser und emerser Vegetation zwischen 20 — 50 %

e geringe Beschattung (< 50 %)

e strukturreicher, direkt an das Gewasser angrenzender, Landlebensraum

e Entferung des potentiellen Winterlebensraumes geringer als 500 m

e Entfernung zum néachsten Vorkommen maximal 1.000 m

e nur geringer Bestand an Kleinfischarten im Laichgewasser (keine fischereiliche Nutzung)
e Schadstoff- oder Nahrstoffeintrag nur indirekt erkennbar (z. B. Eutrophierungszeiger)

e selten frequentierte, fir den Allgemeinverkehr gesperrte, land- und forstwirtschaftliche Fahrwege
im Gewasserumfeld (500 m)

e Isolation durch monotone landwirtschaftliche Flachen oder Bebauung nur teilweise vorhanden

Wahrend der Erfassung wurde der Kammmolch in zwei Kleingewassern nachgewiesen, die als ein zusam-
menhangendes Habitat (Tritcris001, vgl. Kap. 1.6.3.4) betrachtet werden. Neben ihrer relativen Alleinlage
wirkt sich in erster Linie die jahrliche Gehdlz- und Réhrichtentwicklung an den Gewassern negativ auf die
Lebensraumeignung fir Amphibien aus. Die freie Wasserflache wird einerseits stark verschattet und zum
anderen beeinflussen die Geholze und Grof3réhrichte die Wasserfilhrung negativ. Die jahrliche Vegeta-
tionsentwicklung und Transpiration der Gehélze, insbesondere ufernaher Erlen, geht mit einem erheblichen
Wasserbedarf einher, was wiederum eine Verringerung der tberwiegend niederschlagsabhangigen Was-
serstande in den Kleingewdassern zur Folge hat (GRAUVOGL et al. 1994). Weiterhin begunstigt die Ausbrei-
tung der Rohrichte, besonders das konkurrenzstarke Schilf (Phragmites australis), in den aquatischen und
amphibischen Bereichen die Verlandung kleiner, flacher Gewéasser.

Aus diesen Grinden zielen die Erhaltungsmafinahmen (Tab. 77) auf die Neuanlage weiterer Kleingewas-
ser (W92) sowie auf MaRnahmen zur Renaturierung bestehender Gewasser (W83) ab.

Zur Forderung von Amphibien ist eine verteilte Anlage bzw. ein verteiltes Vorkommen mehrer Klein- und
Kleinstgewéasser einer einzelnen grof3en Wasserflache vorzuziehen. Vorteilhaft sind dabei Haufungen von
vier bis sechs (oder mehr) benachbarter Gewéassern, welche vom nachsten Amphibienvorkommen nicht
weiter als maximal 3 km entfernt liegen sollten. (BLAB 1986) Fur das FFH-Gebiet ,Ellerborn, Ribocka und
Ragower Niederungswiesen® ist daher in rAumlicher Nahe zum Kammmolchhabitat TritcrisO01 ein zuséatz-
liches Kleingewasser mit ca. 10 - 30 m Durchmesser und einer Mindesttiefe von 1,50 m geplant (W92).
Zudem ist eine mdglichst langgezogene und vielgestaltete Uferlinie wegen der damit verbundenen Randli-
nienwirkung und Mehrung verschiedener Habitate zu favorisieren. (nach BLAB 1986) Die genaue Lage und
Formation muss im Zuge der Ausfuhrungsplanung vor Ort nochmals mit dem Flacheneigentiimer abge-
stimmt werden. Die Anlage des Kleingewassers ist auch dem Rickhalt des Landschaftswasserhaushaltes
im Bereich des NSG Ellerborn zutraglich (vgl. Kap. 2.1).

Neben der Neuanlage eines Kleingewassers ist zusétzlich eine Grabenaufweitung mit einer partiellen Gra-
benvertiefung im Bereich der Biotop-ID 2564 (MaRhahmen-ID: ZPP_004) geplant. Ziel ist die Schaffung
eines weiteren potentiellen Laichhabitates fir den Kammmolch im Sinne der MaRnahme W92 (Neuanlage
Kleingewasser.) Mit der Grabenaufweitung in Richtung Osten wird die Anlage von gut besonnten Flach-
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wasserzonen als Amphibien-Teillebensraum (W86, MalRnahmen-ID: ZPP_004) erzielt. Ggf. werden einzel-
nen Gehodlzentnahmen im Zuge der BaumalRnahmen notwendig (W30; Malinahmen-ID: ZPP_004). Das
anfallende Totholz soll als Strukturelement sowie als Versteckmoglichkeit fiur Amphibien usw. in Gewas-
serndhe verbleiben (W54; MaBnahmen-ID: ZPP_004). Die MalRnahmen kommen auch dem LRT 91EOQ*,
welcher sich im Westen an den Vorhabensbereich anschlief3t (Biotop-1D 0081, vgl. Kap. 2.2.6.1), zugute.

Neben der Anlage weiterer geeigneter Laichgewasser ist die Renaturierung von Bestandsgewassern in
unterschiedlichem MaRe geplant. Bei den betreffenden Strukturen handelt es sich um das Kleingewéasser
mit der Biotop-ID 0049 sowie um eine, je nach Witterung, temporar wasserfilhrende Schlenke innerhalb
des Erlenbestandes mit der Biotop-1D 0082.

Bei der Reduktion der Gehdlze und Roéhrichte wird nicht nur ein jahrlicher Ruckschnitt (W30) bzw. eine
jahrliche Roéhrichtmahd (W58) nétig, sondern eine umfangliche Entnahme inklusive der Wurzeln (W29).
Vorgesehen ist dies an dem Gewasser mit der Flachen-ID 0049, da sich hier die Erlen bereits im Gewasser
ausbreiten. Bei der Entnahme sollte mindestens am Sudufer, besser jedoch entlang der gesamten Ufer-
zone, eine vollstandige Gehodlzentnahme stattfinden. Eine zusétzliche Entnahme von Rohrichtrhizomen
(W83, Renaturierung von Kleingewassern) wird ebenso notwendig, da die Réhrichte hier bereits die ge-
samte Freiwasserzone einnehmen und eine zunehmende Verlandung stattfindet. Aus der Entnahme des
Wurzel- und Rhizomwerkes resultiert gleichzeitig eine lokale Vertiefung des Gewassers, wodurch der Ver-
landung sowie einer Verschlammung u.a. durch den jahrlichen Laubabwurf entgegengewirkt wird. Die Was-
sertiefe von aktuell 15 - 20 cm (BBK 2018) kann somit optimiert werden (s.0.). Im Ergebnis entstehen zwei
Kleingewassern mit unterschiedlichen Sukzessionsstadien und variablen Habitatbedingungen fir Amphi-
bien. Ziele der MaRnahmen sind die VergréRerung der freien Wasserflache, die Schaffung von verschie-
denen Wassertiefenzonen in Verbindung mit einer besseren Wasserfiihrung im Jahresverlauf.

Das entnommene Pflanzenmaterial mit Wurzelwerk ist zu berdumen, um einen erneuten Austrieb am Ge-
wasser zu vermeiden. Weiteres anfallendes Material kann zur Herrichtung von Uberwinterungsstrukturen
in Gewdassernahe genutzt werden.

Die wasserfuhrende Schlenke innerhalb des Traubenkirschen-Erlen-Waldes mit der ID 0082, welche aktu-
ell (Fruhjahr 2021) auch verschiedene Ufer- und Wasserpflanzen aufzeigt, soll umfangreich renaturiert
(W83) werden. Neben einer partiellen Entschlammung und somit Vertiefung der Senke soll Totholz aus
dem Wasserkorper berdaumt werden, das landseitig als Strukturelement im Wald verbleiben soll (W54).
Daruber hinaus sollen einzelne Baume zur besseren Besonnung des Gewassers gefallt werden (W30). Ziel
der komplexen MaRnahme ist die Schaffung eines mdglichst perennierenden Laichgewassers fur Amphi-
bien (z. B. Kammmolch, Moorfrosch). Die genaue Lage und Formation sowie der Umfang der Gehdlzent-
nahme muss im Zuge der Ausfiihrungsplanung vor Ort nochmals mit dem Flacheneigentiimer abgestimmt
werden.

Tab. 77: ErhaltungsmafRnahmen fiir den Kammmolch im FFH-Gebiet ,,Ellerborn, Ribocka und Ragower Nie-
derungswiesen

Code MalRRnahmen Flache Anzahl der
[ha] Flachen
W29 Vollstandiges Entfernen der Gehdlze 0,08 1
W30 Partielles Entfernen der Gehdlze 0,08; 2 x punktuelle M. 3
W54 Belassen von Totholz punktuelle Mal3nahme 2
W58 Rohrichtmahd 0,08 1
W83 Renaturierung von Kleingewassern 0,2 2
W86 Anlage von Flachwasserbereichen punktuelle Ma3nahme 1
W92 Neuanlage von Kleingewéassern punktuelle MaRhahme 2
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2.3.4.2. Entwicklungsziele und Entwicklungsmafnahmen fir den Kammmolch
Die Entwicklungsziele orientieren sich an den Erhaltungszielen. Als Ergdnzung zu den o. g. Erhaltungs-
mafnahmen wird eine ausfuhrliche Kartierung der Art im FFH-Gebiet ,Ellerborn, Ribocka und Ragower
Niederungswiesen“ (Mallhahme ohne Code) empfohlen (Tab. 78). Lediglich durch eine vollumfangliche
Kartierung aller moglichen Laichgewasser (Ma3nahmenflachen: 2010, 2011) kdnnen exakte Aussagen
Uber mogliche weitere Vorkommen, den Zustand der Population(en) und der Habitate im FFH-Gebiet ge-
troffen werden und ggf. eine gezielte erweiterte Malinahmenableitung erfolgen.

Tab. 78: EntwicklungsmaBBnahmen fiir den Kammmolch im FFH-Gebiet ,,Ellerborn, Ribocka und Ragower Nie-
derungswiesen

Code MaRRnahme Flache [ha] A”Z.f"‘h' el

Flachen
ohne Ausfiihrliche Kartierung der Art im FFH-Gebiet (Kartie- punktuelle 2
Code rung aller geeigneten Kleingewésser) MaRnahme

2.3.5. Ziele und MalBnahmen fir die Rotbauchunke (Bombina bombina)

Die Tab. 79 stellt den aktuellen und den zukinftig angestrebten Erhaltungsgrad der Rotbauchunke (Bom-
bina bombina) dar. Die angestrebten Werte spiegeln das Leitbild der fir das FFH-Gebiet maRgeblichen Art
wider.

Derzeit wird der Erhaltungsgrad der Rotbauchunke auf Gebietsebene als durchschnittlich oder
eingeschrankt (C) bewertet. Das Land Brandenburg ist folglich zur Wiederherstellung des guten (B)
Erhaltungsgrades der Rotbauchunke verpflichtet und es werden Erhaltungsmalinahmen (Tab. 80)
abgeleitet. Aktuell besteht die Aufgabe im FFH-Gebiet darin, weitere flr die Art gut geeignete Laichhabitate
zu schaffen und somit die Population der Art zu starken. Im Folgenden werden die geplanten
ErhaltungsmafRnahmen detailliert beschrieben.

Tab. 79: Aktueller und anzustrebender Erhaltungsgrad der Rotbauchunke im FFH-Gebiet ,,Ellerborn, Ribocka
und Ragower Niederungswiesen*

Referenzzeitpunkt* aktuell angestrebt
Erhaltungsgrad C C B
PopulationsgroRe! p c p

1 Anzahl der Individuen: p = vorhanden, ¢ = verbreitet
* geman Korrektur wissenschatftlicher Fehler (vgl. Kapitel 1.7)

2.3.5.1. Erhaltungsziele und erforderliche Erhaltungsmafnahmen fir die Rot-

bauchunke

In der Anlage 4 der 9. Erhaltungszielverordnung (MLUK 2017) werden fur die Rotbauchunke folgende
Okologischen Erfordernisse an den Lebensraum genannt: Die Art benétigt als Laichhabitat und
Sommerlebensraum sonnenexponierte, stehende und fischfreie oder fischarme Flachgewasser jeglicher
Art mit einer gut strukturierten Wasservegetation zum Ablaichen und als Larvenlebensraum. Weiterhin ist
eine strukturreiche Ufer- und Verlandungsvegetation von Bedeutung. Der Winterlebensraum sollte
ebenfalls reich an Strukturen wie Gehdlze mit Totholz (Stdmme, Baumstubben) sowie Laub-, Reisig- und
Lesesteinhaufen sein, welche sich im Uferbereich und im weiteren Umfeld der Wohngewésser befinden.

Folgende Ziele gelten zur Erhaltung bzw. zum Erreichen eines guten (B) Erhaltungsgrades (LFU 2016e):

e Vorkommen von = 30 - < 70 rufenden Mannchen pro Laichgewésser sowie eine nachgewiesene
Reproduktion
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e Bestand an vier bis neun Kleingewassern im Komplex oder ein mittelgroRes Gewasser (0,5 bis
2,0 ha) zum Laichen

e Flachwasserzonen in etwa der Halfte der Wasserflache (= 30 - < 70 %)
e makRig dichte Deckung submerser und emerser Vegetation (= 10 - < 50 %)
e geringe Beschattung (< 50 %)

e strukturreicher Landlebensraum im Umfeld mit Versteckmdglichkeiten, wie Erd- bzw. Lesestein-
haufen, Hecken, Totholz u. a. (Anteil = 10 - < 50 %)

e lediglich ein geringer Kleinfischbestand im Laichgewdasser, besser ganzlich fischfrei
e Schadstoff- oder N&hrstoffeintrag nur indirekt erkennbar (z. B. Eutrophierungszeiger)

e eine nur extensive Bearbeitung des Landlebensraumes durch Maschinen, kein Pfligen, Schutz-
streifen von im Mittel mind. 10 m Breite um die Gewasser

o fur den Allgemeinverkehr gesperrte, magig frequentierte land- und forstwirtschaftliche Fahrwege
(geteert / ungeteert) vorhanden (als Stérung zwischen den Habitatelementen einzustufen) und / o-
der frei zugangliche Stralen mit Amphibiendurchlassen

Im Zuge der Managementplanung wurde ein reprasentatives Laichgewdasser der Rotbauchunke Kkartiert
und als gut (B) geeigneter Lebensraum bewertet. Weitere fur die Art gut geeignete Laichgewasser stehen
nicht in ausreichendem Mal3e zur Verfigung. Daher zielen die Erhaltungsmafinahmen (vgl. Tab. 80) einer-
seits auf die Verbesserung vorhandener potentieller Habitate (Flachen-ID: 0244, 0245) und andererseits
auf die Neuanlage zusétzlicher Kleingewasser im Offenland ab.

Bei der Aufwertung der im Gebiet vorkommenden Abgrabungsgewésser (Code 02167) mit den Flachen-
IDs 0244 und 0245 werden MalRhahmen zur Entschlammung und Offenhaltung erforderlich. Das
Kleingewasser mit der ID 0244 verlandet zunehmend. Die vorhandene Wassertiefe wird auf nur noch ca.
funf bis 25 cm geschétzt, sodass sich das vorhandene Schilfréhricht bereits stark ausgebreitet hat. Das
Kleingewasser mit der Flachen-1D 0245 stellt aktuell nur noch ein sehr kleinflachiges Restgewasser dar.
Es wird fortschreitend von Rohrkolben und dem umliegenden Schilfréhricht eutropher Moore (ID 0246,
Code 0451106) eingenommen und beschattet. Um die Verlandungstendenz an den Gewassern zu
stoppen, sollen sie entschlammt (W83) und folglich vertieft werden, wobei auch der Grof3teil der Réhrichte
inklusive der Rhizome enthommen werden sollen.

Durch die natirliche Entwicklung werden sich an den Kleingewéassern wieder Rohrichte mit Schilf und
Rohrkolben-Arten etablieren. Je nach Entwicklung und Ausbreitung der Réhrichte sollte eine regelmaRige
Roéhrichtmahd (W58) unter Beachtung des § 39 BNatSchG erfolgen. In den ersten drei bis finf Jahren nach
der Entschlammung sollten die Réhrichte regelméafig durch eine fachkundige Person begutachtet und eine
Mahd nur fakultativ angesetzt werden. Danach ist eine Réhrichtmahd obligatorisch und jahrlich bis
zweijahrig durchzufihren. Glnstig ist eine abwechselnde Mahd der Rohrichtgirtel, d.h. im ersten Jahr wird
das Schilf am Gewasser mit der ID 0244 gemaht und im zweiten Jahr dann das Schilf vom benachbarten
Gewasser (Flachen-ID 0245). Die Mahd hat jeweils im Winter bei Frostlage zu erfolgen. So werden die Ufer
hinreichend vor Beeintréachtigungen wie Trittbelastungen geschont. Das Ziel der MaRnahmen W83 und
W58 ist es, zwei moglichst groR3flachige, freie und gut besonnte Wasserflachen als Laichhabitat fur
Amphibien zu entwickeln.

In Ergédnzung zu den habitataufwertenden MalRhahmen ist die Neuanlage von zwei zusétzlichen
Kleingewassern (W92; MaRnahme-ID: ZPP_001 und ZPP_002) geplant. Sie sollen in rAumlicher Nahe zu
den bestehenden Gewadssern realisiert werden, um einen Komplex an verfiigbaren Laichhabitaten
unterschiedlicher Sukzessionsstadien fur die Rotbauchunke herzustellen. In Absprache mit dem
Flacheneigentimer stehen die Flursticke 132/2, 136, 137 sowie 141 der Flur 41 fir die Neuanlage von
Kleingewassern zur Verfugung. Die Gro3e der Gewdasser soll sich an den vorhandenen Kleingewassern
mit den Flachen-IDs 0244 und 0249 orientieren (ca. 0,1 - 0,2 ha) und die Wassertiefe im Mittel 0,5 m
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betragen (vgl. Kap. 2.3.4.1). Die konkrete Lage und Gestaltung der Gewasser ist in einer separaten
Ausfiihrungsplanung darzulegen.

Weiterhin wird im Zuge der Gewasserneuanlage der angrenzende Land- und Winterlebensraum
strukturreicher gestaltet. Zusatzlich eingebrachte Strukturelemente bestehend aus Totholz (Stamme,
Baumstubben) sowie Reisig- und/oder Lesesteinhaufen (084; Malnahmen-ID: ZPP_001 und ZPP_002)
sollen den Amphibien als Tagesverstecke und zur Uberwinterung in Gewassernéahe dienen. Hierbei werden
ein bis zwei Strukturen mit den Abmafen 1 mx1mx05m (LxBxH) als ausreichend erachtet.
Gehdlzanpflanzungen im Uferbereich der Gewasser sollen hingegen nicht erfolgen.

Tab. 80: ErhaltungsmaBRnahmen fiir die Rotbauchunke im FFH-Gebiet ,,Ellerborn, Ribocka und Ragower Nie-
derungswiesen

Code MaRnahmen Flache [ha] Anzahl der
Flachen

084 Anlage und/ oder Erhalt von Lesesteinhaufen punktuelle MaBnahme 2-4

o 0,1 (0244)
W58 Rohrichtmahd punktuelle MaRBnahme (0245) 2

. . . 0,1 (0244)
w83 Renaturierung von Kleingewassern punktuelle MaBnahme (0245) 2
. ; 0,38

w92 Neuanlage von Kleingewassern (punktuelle MaRnahme) 2

2.3.5.2. Entwicklungsziele und Entwicklungsmaflnahmen fir die Rotbauchunke

Die Entwicklungsziele orientieren sich an den Erhaltungszielen. Als Erganzung zu den o. g. Erhaltungs-
mafnahmen wird eine ausfiuihrliche Kartierung der Art im FFH-Gebiet ,Ellerborn, Ribocka und Ragower
Niederungswiesen” (ohne Code) empfohlen (Tab. 81). Lediglich durch eine vollumfangliche Kartierung
kénnen exakte Aussagen Uber mégliche weitere Vorkommen, den Zustand der Population(en) und der
Habitate im FFH-Gebiet getroffen werden und ggf. eine gezielte erweiterte Mallhahmenableitung erfolgen.
Bei den zu kartierenden Gewassern handelt es sich um die Flachen mit den IDs 0244, 0245, 2010 und
2011.

Tab. 81: EntwicklungsmaBnahmen fiir die Rotbauchunke im FFH-Gebiet ,,Ellerborn, Ribocka und Ragower
Niederungswiesen*

Code MalRnahme Flache [ha] An;ghl CiE

Flachen
ohne Ausfihrliche Kartierung der Art im FFH-Gebiet (Kartie- punktuelle 4
Code rung aller geeigneten Kleingewésser) MaRnahme

2.3.6. Ziele und MalRnahmen fir den Heldbock (Cerambyx cerdo)

Die Tab. 82 stellt den aktuellen und den zukiinftig angestrebten Erhaltungsgrad des Heldbocks (Cerambyx
cerdo) dar. Die angestrebten Werte spiegeln das Leitbild der fir das FFH-Gebiet maRgeblichen Art wider.

Die im Jahr 2018 durchgefihrten Datenrecherchen mit Auswertung weist auf einen durchschnittlichen oder
eingeschrankten (C) Erhaltungsgrad des Heldbocks im FFH-Gebiet ,Ellerborn, Ribocka und Ragower
Niederungswiesen® hin. Die im Rahmen der FFH-Managementplanung erfasste Situation entspricht damit
nicht dem angestrebten Erhaltungsziel, so dass die im Kapitel 2.3.6.1 aufgefiihrten ErhaltungsmafRnahmen
erforderlich sind.
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Tab. 82: Aktueller und anzustrebender Erhaltungsgrad des Heldbocks im FFH-Gebiet ,Ellerborn, Ribocka
und Ragower Niederungswiesen*

Referenzzeitpunkt* aktuell angestrebt
Erhaltungsgrad C C B
PopulationsgréRet p p p

1 Anzahl der Individuen: p = vorhanden (ohne Einschatzung)
* gemal Korrektur wissenschaftlicher Fehler (vgl. Kapitel 1.7)

2.3.6.1. Erhaltungsziele und erforderliche ErhaltungsmalBhahmen fur den
Heldbock

In der Anlage 4 der 9. Erhaltungszielverordnung (MLUK 2017) werden fir den Heldbock folgende 6kologi-
schen Erfordernisse an den Lebensraum genannt: Der Heldbock bendétigt als warmeliebender Altholzbe-
wohner physiologisch geschwéachte oder Schadstellen aufweisende, lebende, alte, starkstammige Stiel-
oder auch Trauben-Eichen (Quercus robur, Quercus petraea) als Brutstatten und Larvalhabitat. Die Brut-
baume sollten moglichst frei stehen, finden sich demnach hauptsachlich am Bestandsrand oder in lichten
Besténden. Typisch sind Vorkommen in ehemaligen Hutewéldern, Parkanlagen, Alleen, lichten Alteichen-
bestdnden sowie an Einzelbdumen. Dabei kommt die Art auch in freistehenden Baumkronen tber dichtem
Unterholz vor. In abgestorbenen Eichen kdnnen Larven Uberleben; in diesen Baumen erfolgt jedoch keine
erneute Eiablage. Die Larvalentwicklung dauert ca. 3 bis 5 Jahre, wahrend dieser Zeit dirfen keine Stérun-
gen erfolgen. Vor der Durchfuihrung von BaumpflegemafRnahmen (zum Beispiel an Alleen oder Einzelb&u-
men) sind sorgfaltige Voruntersuchungen erforderlich. Die Ablage geféllter Baumteile gewéhrleistet kein
Uberleben. Voraussetzung fiir das langfristige Uberleben der lokalen Populationen ist ein kontinuierliches
Angebot geeigneter Brutbaume.

Folgende Ziele gelten zur Erhaltung bzw. Erreichung eines guten (B) Erhaltungsgrades (LFU 2016g):
¢ mindestens 10 aktuell besiedelte Baume mit mindestens 5 aktuellen Schlupfléchern

e von den besiedelten Baumen dirfen weniger als ein Viertel sichtbare Absterbeerscheinungen auf-
weisen (bei Einzelbdumen: Absterbeerscheinungen in der Krone, morsche Bereiche im Stamm
sind auRRerlich erkennbar)

e der Baumbestand sollte mindestens 3 ha umfassen und mindestens 30 % Alteichenanteil aufwei-
sen

e mehr als 60% des Waldes sollen locker strukturiert sein
e nur teilweise Beschattung

e die nachsten besiedelbaren Strukturen dirfen maximal 500 m sein (ohne Barrieren wie dichte Ge-
holzbestande, freies Feld, Wasserflachen usw.)

e das Verhaltnis abgestorbener Eichen zu nachwachsender Eichen betrédgt mindestens Verhalt-
nis =1-<2

e weniger als 10 % Verluste von nichtbesiedelten Alteichen mit 2 60 cm Brusthéhendurchmesser

e vorhandene anthropogene Einfliisse bleiben ohne wesentliche Auswirkungen auf den Erhaltungs-
zustand

Die artbezogene Maflnahmenplanung geht in weiten Teilen mit den generellen MalRnahmen fur die Wald-
LRT sowie mit den flachenbezogenen MalRnahmen fur den LRT 9190 (inkl. deren Entwicklungsflachen)
einher. Daher erfolgt die Ausweisung der MaRnahmen fir den Heldbock Uberwiegend auf Ebene des FFH-
Gebietes (vgl. Kap. 2.1) und/oder auf den beplanten Teilflachen der Alten bodensauren Eichenwalder auf
Sandebene (LRT 9190); d. h. es wird sich an den Erhaltungs- und EntwicklungsmaRnahmen fiir den LRT
9190 orientiert.
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Die Erhaltungsmaflnahmen fur den Heldbock dienen vorrangig der Verbesserung des bestehenden Le-
bensraumes (Ceracerd001) sowie in der Schaffung bzw. Férderung von zusatzlichen Habitatstrukturen
(vgl. Tab. 83). Somit steht die Sicherung und Forderung von alten Eichenbestdanden mit gutem Besied-
lungspotenzial im Fokus der Planung. Die Mal3Bnahmen zielen daher einerseits auf den Erhalt von Alteichen
(F40, F41), auch mit Schad- oder Wundstellen (z. B. Blitzrinnen-, Héhlen- und Ersatzkronenbdume, Faul-
zwiesel etc.) fur eine begunstigte Erstbesiedlung (F44, F90, F99), ab.

Zum anderen mussen Alteichen auf der Habitatflache Ceracerd001 (Biotop-1D: 0134, 0140), die unter einer
zunehmenden Verschattung und dem damit einhergehenden Vitalitatsverlust leiden, schonend freigestellt
werden (F55). Je nach Situation (Vorhandensein von Bedréngern) ist eine stéarkere Lichtstellung, insbeson-
dere nach Siiden und Westen, durchzufiihren. Die Auswahl geeigneter potenzieller Brut- und Zukunftsbau-
men fur den Heldbock sollte im Rahmen einer Gelandebegehung durch Revierférster und dem Biosphé-
renreservat erfolgen. Bei der Freistellung ist zu beachten, dass die Baume nicht durch eine zu plétzliche
Besonnung geschadigt werden. Die Umsetzung der MaRnahme wird im Rahmen der ordnungsgemafen
Bewirtschaftung realisiert, welche eine Durchforstung in 2021/22 vorsieht (mundl. Aussage Revierforster
vom 21.04.2021).

Neben der Verbesserung der Lebensraumbedingungen ist es wichtig, vorausschauende Erhaltungsmal3-
nahmen abzuleiten, um die Habitatkontinuitat fir den Heldbock im FFH-Gebiet zu sichern. Zur langfristigen
Sicherung des Lebensraumes ist daher die Ubernahme und Férderung der natiirlich aufkommenden Laub-
gehdlze (Eichenverjingung, F14) im FFH-Gebiet von Bedeutung. Von einem aktiven An-/Nachpflanzen
von Gehdlzen in einem geschlossen Wald-/Forstbestand wird tGberwiegend abgesehen, vielmehr soll sich
die Naturverjingung in offengehaltenen Bestandslicken (F15) etablieren kdnnen.

Als Erganzung zu den o. g. Erhaltungsmafinahmen wird auf den MaRnahmeflachen 0134, 0139 und 0140
ein Voranbau mit Eiche (F16), vergleichbar wie auf der Teilflache 0138, vorgesehen. Nach Auswertung der
aktuellen BBK (2018) tritt auf diesen Teilflachen die Eiche nicht als Naturverjingung auf, sodass ein
Voranbau zur langfristigen Sicherung des Lebensraumes beitrégt. Die Malinahme orientiert sich an der
entsprechenden ErhaltungsmaRnahme fir den LRT 9190 (vgl. Kap. 2.2.5.1).

Neben den habitatverbessernden MaRnahmen wird ein jahrliches Monitoring des Heldbocks (MaRnahme
ohne Code) im Bereich der Habitatflache Ceracerd001 (Biotop-ID: 0134, 0140) angeregt. Aktuell liegen
Informationen Uber einen besetzten Brutbaum ohne néhere Angaben (z.B. Reproduktionsgeschehen) vor.
Zur Ermittlung einer umfangreichen Datenlage in Bezug auf das bekannte Heldbock-Vorkommen kann ein
regelméaRiges (jahrliches) Monitoring beitragen. Beim Aktualisieren des Managementplans fur das FFH-
Gebiet ,Ellerborn, Ribocka und Ragower Niederungswiesen“ wird dann empfohlen, die Ergebnisse des
Monitorings zu bertcksichtigen und ggf. eine Anpassung des SDB vorzunehmen.

Tab. 83: ErhaltungsmaBnahmen fiir den Heldbock im FFH-Gebiet ,,Ellerborn, Ribocka und Ragower Niede-
rungswiesen*

MaRnahme Flache [ha] Anzahl der
Code u
Flachen
F14 Ub_er_nahme varhandener Naturverjiingung standort- MaRnahme auf Gebietsebene, vgl. Kapitel 2.1
heimischer Baumarten
F15 FI’EIhalte.r.l. von Bestandsluck_en_ und -lochern far MafRnahme auf Gebietsebene, vgl. Kapitel 2.1
Naturverjiingung standortheimischer Baumarten
F40 Belassen von Altbaumbestanden MafRnahme auf Gebietsebene, vgl. Kapitel 2.1
Belassen bzw. Férderung von besonderen . .
F41 Altbaumen und Uberhaltern MaRnahme auf Gebietsebene, vgl. Kapitel 2.1
F44 Erhalt von Horst- und H6hlenb&dumen MaRnahme auf Gebietsebene, vgl. Kapitel 2.1
F90 Belassen von Sonderstrukturen bzw. Mikrohabitaten MaRnahme auf Gebietsebene, vgl. Kapitel 2.1
F99 Belassen und Férderung von Biotop- und Altbdumen MafRnahme auf Gebietsebene, vgl. Kapitel 2.1
F16 Voranbau mit standortheimischen Baumarten 3,7 3
Lichtstellung zur Férderung seltener oder gefahrdeter
F55 . 1,7 2
Arten oder Biotope
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MalRnahme Flache [ha] Anzahl der
Code .
Flachen
ohne Monitoring des Heldbock sowie von besonderen Alt- 17 2
Code baumen, Uberhéltern und anderen Habitatstrukturen '

2.3.6.2. Entwicklungsziele und Entwicklungsmaflinahmen fir den Heldbock

Aktuell werden keine EntwicklungsmafRnahmen fur den Heldbock notwendig.

2.3.7. Ziele und MalRnahmen fiir den Eremiten (Osmoderma eremita)

Die Tab. 84 stellt den aktuellen und den zukiinftig angestrebten Erhaltungsgrad des Eremiten (Osmoderma
eremita) dar. Die angestrebten Werte spiegeln das Leitbild der fir das FFH-Gebiet mal3geblichen Art wider.

Die im Jahr 2018 durchgefiihrten Datenrecherchen in Verbindung mit dem Ergebnis der im Jahr 2019
erfolgten Besiedlungskontrolle weisen auf einen durchschnittichen oder eingeschrankten (C)
Erhaltungsgrad des Eremiten im FFH-Gebiet ,Ellerborn, Ribocka und Ragower Niederungswiesen® hin. Die
im Rahmen der FFH-Managementplanung erfasste Situation entspricht damit nicht dem angestrebten
Erhaltungsziel, so dass die in dem folgenden Kapitel aufgefihrten Erhaltungsmaflnahmen erforderlich sind.

Tab. 84: Aktueller und anzustrebender Erhaltungsgrad des Eremiten im FFH-Gebiet ,,Ellerborn, Ribocka und
Ragower Niederungswiesen*

Referenzzeitpunkt* aktuell angestrebt
Erhaltungsgrad C C B
PopulationsgroRe! P 0 p

1 Anzahl der Individuen: p = vorhanden, 0 = kein Nachweis
* gemal Korrektur wissenschaftlicher Fehler (vgl. Kapitel 1.7)

2.3.7.1. Erhaltungsziele und erforderliche ErhaltungsmafRnahmen fur den

Eremiten

In der Anlage 4 der 9. Erhaltungszielverordnung (MLUK 2017) werden fur den Eremiten folgende 6kologi-
schen Erfordernisse an den Lebensraum genannt: Die Art lebt als Altholzbewohner in naturbelassenen,
zum Teil lichten Laubwaldern, Flussauen, nicht oder kaum bewirtschafteten Laubholzforsten, Parkanlagen,
Alleen, Baumgruppen sowie in Solitarbdumen. Brutstatten sind alte anbrichige und/oder héhlenreiche
Laubbaume mit feuchtem Mulm. Besonders haufig besiedelt der Eremit Eichen, Linden und Rotbuchen
aber auch an Ulmen, Rosskastanie, Weiden und Obstbdumen wurde er nachgewiesen. Die Ké&fer sind sehr
flugtrage und haben deshalb nur geringes Ausbreitungs- und Wiederbesiedlungsvermégen. Daher ist ein
kontinuierliches Angebot geeigneter Brutbdume erforderlich. Das Vorhandensein einzelner geeigneter,
sehr alter Brutbaume im Altersklassenforst ist flir den dauerhaften Erhalt lokaler Populationen nicht ausrei-
chend.

Folgende Ziele gelten zur Erhaltung bzw. zum Erreichen eines guten (B) Erhaltungsgrades (LFU 2016h):

e mind. 20 besiedelte Baume mit Brusthohendurchmesser unter 60 cm oder mind. 10 besiedelte
Baume mit Brusthbhendurchmesser tiber 60 cm vorhanden

e mind. 20 potentielle Baume mit Brusththendurchmesser unter 60 cm oder mind. 10 potentielle
Baume mit Brusthéhendurchmesser tber 60 cm vorhanden

e fir Waldvorkommen: mindestens 2-3 Wuchsklassen (Anteil Wuchsklasse 6 und 7 zwischen 20 und
35 %, weniger als ein Drittel Geblisch-/ Junggehdlzanteil) oder reine Altholzbestande
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e nutzungsbedingte Beeintrachtigungen auf weniger als 20 % der Flache

Die artbezogene Malinahmenplanung geht in weiten Teilen mit den generellen MalZnahmen fiir die Wald-
LRT, insbesondere mit den MaRnahmen fir die LRT 9160 und 9190 (inkl. deren Entwicklungsfléachen),
einher. Daher erfolgt die Ausweisung der Mal3nahmen fiir den Eremiten auf Ebene des FFH-Gebietes (vgl.
Kap. 2.1).

Im Fokus der MaRBnahmenplanung fiir den Eremiten stehen der Erhalt und die Férderung potenziell besie-
delbarer Altbaume und Naturwaldstrukturen (vgl. Tab. 85). Ein hohes Angebot an Altholz (besonders Laub-
gehdlze, kein Totholz!) ist fir die Erhaltung des Eremiten im Gebiet grundlegend. Lediglich stark dimensi-
onierte AltbAume kodnnen fur die Art optimal nutzbare, gro3volumige Mulmkdrper als Brutsubstrat aufwei-
sen. Auf den Erhalt von Altholz zielen die MalRnahmen Belassen von Altbaumbestéanden (F40) und Belas-
sen bzw. Forderung von besonderen Altbaumen und Uberhaltern (F41) ab. Die MaRnahmen zum Erhalt
bzw. zum Belassen von besonderen Altbdumen und/oder Biotopbaumen bzw. Sonderstrukturen (z. B. Blitz-
rinnen-, Hohlen- und Ersatzkronenbaume, Baume mit Mulm und Rindentaschen, Wurzelteller, Baumstub-
ben und Faulzwiesel etc.) (F44, F90, F99) begiinstigen eine Besiedlung durch den Eremiten. Wundstel-
len/HBhlungen bieten den zersetzenden Baumpilzen eine gute Voraussetzung sich anzusiedeln und sich
im Baum auszubreiten. Dies begtinstigt die Mulmbildung und fordert das Potenzial des Baumes als Brut-
baum fiir den Eremiten. Je nach Lage der Hohlungen kdnnen zersetzende Prozesse im Baum zudem durch
Witterungsgeschehen beginstigt werden.

Neben den lebensraumaufwertenden MalRnahmen wird ein jahrliches Monitoring des Eremiten
(MaBnahme ohne Code) auf den potentiellen Habitatflichen Osmoerem001-003 angeregt
(MaBnahmenflachen: 045, 046, 077, 078, 087, 095). Aktuell gilt der Eremit als potentiell im FFH-Gebiet
vertretene Art. Weder die Auswertung der Altdaten noch die im Jahr 2019 durchgefiihrte
Besiedlungskontrolle am ehemals besetzten Brutbaum sowie deren Umfeld gab abschlieRend Aufschluss
Uber einen derzeitigen Besatz. Zur Klarung der Frage, ob die Art tatséchlich im FFH-Gebiet vertreten ist,
kann ein regelmafiges (jahrliches) Monitoring beitragen. Beim Aktualisieren des Managementplans fur das
FFH-Gebiet ,Ellerborn, Ribocka und Ragower Niederungswiesen® wird dann empfohlen, die Ergebnisse
des Monitorings zu bertcksichtigen und ggf. eine Anpassung des SDB vorzunehmen.

Tab. 85: ErhaltungsmaBRnahmen fiir den Eremit im FFH-Gebiet ,,Ellerborn, Ribocka und Ragower Niederungs-

wiesen*
MaRnahme Flache [ha] Anzahl der
Code "
Flachen
F40 Belassen von Altbaumbesténden MaRnahme auf Gebietsebene, vgl. Kapitel 2.1
F41 Belassen bzw. I_:_orderung von besonderen Altbau- MaRnahme auf Gebietsebene, vgl. Kapitel 2.1
men und Uberhéltern
F44 Erhalt von Horst- und H6hlenbdumen MaRnahme auf Gebietsebene, vgl. Kapitel 2.1
F90 Belassen von Sonderstrukturen bzw. Mikrohabitaten MaRnahme auf Gebietsebene, vgl. Kapitel 2.1
F99 Belassen und Férderung von Biotop- und Altbdumen MafRnahme auf Gebietsebene, vgl. Kapitel 2.1
ohne Monitoring des Eremiten sowie von besonderen Alt- 10.8 6
Code baumen, Uberhéltern und anderen Habitatstrukturen '

2.3.7.2. Entwicklungsziele und Entwicklungsmaflnahmen fir den Eremiten

Im Rahmen der Managementplanung werden keine Entwicklungsmaf3nahmen fur den Eremiten abgeleitet.
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2.3.8. Ziele und MalRnahmen fiur den Grol3en Feuerfalter (Lycaena dispar)

Die Tab. 86 stellt den aktuellen und den zukinftig angestrebten Erhaltungsgrad des Grol3en Feuerfalters
(Lycaena dispar) dar. Die angestrebten Werte spiegeln das Leitbild der fur das FFH-Gebiet maf3geblichen
Art wider.

Die im Jahr 2018 durchgefiihrten Untersuchungen verweisen auf einen guten (B) Erhaltungsgrad des
Grollen Feuerfalters im FFH-Gebiet ,Ellerborn, Ribocka und Ragower Niederungswiesen®. Mehrere
Parameter liegen allerdings im unteren Bereich der flr diese Bewertung erforderlichen Auspragung, was
auf eine mdogliche Verschlechterung hinweist und dementsprechend zum Anlass fir die Planung von
ErhaltungsmalRnahmen genommen wird.

Tab. 86: Aktueller und anzustrebender Erhaltungsgrad des GroRen Feuerfalters im FFH-Gebiet ,,Ellerborn,
Ribocka und Ragower Niederungswiesen“

Referenzzeitpunkt* Aktuell angestrebt
Erhaltungsgrad B B B
PopulationsgroRe! p r r

1 Anzahl der Individuen: p = vorhanden (ohne Einschatzung), r = selten, mittlere bis kleine Population
* gemal Korrektur wissenschaftlicher Fehler (vgl. Kapitel 1.7)

2.3.8.1. Erhaltungsziele und erforderliche ErhaltungsmalBnahmen fur den
Grol3en Feuerfalter

In der Anlage 4 der 9. Erhaltungszielverordnung (MLUK 2017) sind die 6kologischen Erfordernisse fiir einen
gunstigen Erhaltungsgrad der Arten nach Anhang Il der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrt. Der Grol3e
Feuerfalter bendtigt als Lebensraum natirlich-eutrophe Gewasser- und Grabenufer, offene Niedermoore
und Flussauen mit Verlandungsvegetation, Seggenriede, Feucht- und Nasswiesen und offene Nass- und
Feuchtbrachen mit Hochstauden. Er besiedelt auch Schneisen in Bruchwaldern. Als Raupenfutterpflanze
war urspringlich vor allem Flussampfer (Rumex hydrolapathum) von Bedeutung. Seit etwa 15 bis 20
Jahren werden zunehmend auch Krauser Ampfer (Rumex crispus) und Stumpfbléattriger Ampfer (Rumex
obtusifolius) von den Raupen gefressen. Dadurch ist dem Grof3en Feuerfalter auch die Besiedlung
mesophiler, teils trockenerer Standorte maoglich.

Folgende Ziele gelten zur Erhaltung bzw. Erreichung eines guten (B) Erhaltungsgrades (LFU 2016i):
e Anzahl besiedelter Teilflachen = 5 bis < 14
e GrofRe der Larvalhabitatflachen mindestens 0,5 ha

e Anzahl besiedelter Teilflachen bzw. linearer Abschnitte mit unterschiedlicher Nutzung sollte
mindestens = 3 bis < 6 entsprechen

¢ maximal die Halfte der Flachen darf eine geringe bis mittlere Stoérungsintensitat aufweisen

e Rumex hydrolapathum oder R. crispus, R. obtusifolius sollten zumindest maRig haufig auftreten
und wenigstens stellenweise groRere Bereiche umfassen

e Beeintrachtigung des Gebietswasserhaushaltes auf maximal 90 % der Untersuchungsflache
e Gefahrdung durch Nutzungséanderung betrifft maximal die Halfte der Untersuchungsflache

Das Erhaltungsziel fur den GrofR3en Feuerfalter besteht in der Aufwertung vorhandener Larval- und
Imaginalhabitate sowie der Schaffung neuer Habitatflachen. Aufgrund der hdheren Attraktivitdt von
Lebensrdumen mit Rumex hydrolapathum (Fluss-Ampfer) gegentiber denen mit Rumex crispus (Krauser
Ampfer) bzw. R. obtusifolius (Stumpfblattrige Ampfer) fokussieren die geplanten Mal3nahmen
ausschlief3lich auf die Entwicklung solcher Vorzugshabitate an Gewdasserufern und auf Nassflachen. Das
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umfangreiche Grabensystem bietet in dieser Hinsicht ein hohes Potenzial. Grundsétzlich ist anzumerken,
dass Grunlandflachen auch bei extensiver Bewirtschaftung dem GroRRen Feuerfalter oft keine erfolgreiche
Larvalentwicklung ermdglichen (vgl. Kap. 1.6.3.8 unter ,Beeintrachtigungen®), da Eingriffe in den
Vegetationsbestand die an den Wirtspflanzen befindlichen Entwicklungsstadien zerstéren. Die
betreffenden Flachen erweisen sich als 6kologische Falle. Larvalhabitate im Bereich an Gewasserufern
ohne oder mit allenfalls sporadischer Pflege sind dementsprechend als besonders wertvoll herauszustellen.
Dariiber hinaus kann der GroR3e Feuerfalter von MalRnahmen der feuchten Hochstaudenfluren (LRT 6430)
profitieren (vgl. Kap. 2.2.2 und 2.2.1.2).

Im FFH-Gebiet werden folgende, in Tab. 87 zusammengefasste, ErhaltungsmalRnahmen umgesetzt:

Einen Ansatz zur Verbesserung der Reproduktionsbedingungen bietet der Ubergang zu einer artspezifisch
alternierenden Grabenunterhaltung (ohne Code) (Mafnahmen-ID: ZLP_001, ZLP_002, ZLP_003,
ZLP_004, ZLP_005, ZLP_006, ZLP_007, ZLP_008, ZLP_009, ZLP_010, ZLP_011 und ZLP_012). Sie
beriicksichtigen die Tatsache, dass der Grof3e Feuerfalter zu jeder Zeit an die Wirtspflanze bzw. die
Vegetation in deren unmittelbarem Umfeld (wahrend der Puppenruhe) gebunden ist. Eingriffe in den
Vegetationshestand haben, wann auch immer sie ausgefihrt werden, einen Verlust von
Entwicklungsstadien (Eier, Raupen, Puppen) zur Folge. Werden die Wirtspflanzen wahrend der
Falterflugzeit (Imaginalphase) geméht, stehen sie den Weibchen nicht als Eiablageplatze zur Verfiigung,
womit Habitatfunktionen fur die folgende Generation eingeschréankt sind. Vor diesem Hintergrund wird
empfohlen, die Pflege bzw. Unterhaltung der Gewasserufer im Bereich von Habitatflachen mit Fluss-
Ampfer auf ein unbedingt nétiges Mal3 zu beschranken.

Bei notigen Gewasserunterhaltungsmalinahmen sind nach Mdglichkeit die Pflanzen des Flussampfers
gezielt zu schonen und zu erhalten (W55, W56) (MaRnahmen-ID: ZLP_001, ZLP_002, ZLP_003, ZLP_004,
ZLP_005, ZLP_006, ZLP_007, ZLP_008, ZLP_009, ZLP_010, ZLP_011 und ZLP_012). PflegemalRnahmen
innerhalb eines Gewasserkomplexes sind stets partiell durchzufihren und bezogen auf die Zeitraume Mitte
August bis Mitte Juni (1. Generation) sowie Mitte Juni bis Mitte August (2. Generation) jeweils hdchstens
ein Drittel der mit Flussampfer bewachsenen Gréaben betreffend. Somit bleibt Gber beide Generationen
mindestens ein Drittel der Flache erhalten, welches Uber das Jahr gar nicht von fir den Grof3en Feuerfalter
potenziell schadlichen Gewasserunterhaltungsmal3hahmen betroffen ist.

Uber die genannten Vorgaben fiir die Gewasserunterhaltung hinaus werden weitere MaRnahmen zur
Verbesserung der Imaginalhabitate vorgeschlagen. Neben dem vielerorts eingeschrankten Angebot an
Nektarquellen zeigten sich Habitat- und Potenzialflachen in weithin offenem Geldnde durch ihre
ungeschitzte, windoffene Lage beeintrachtigt. Mit der Einrichtung eines extensiv zu pflegenden
Griunlandstreifens (W26, 0114, 020) auf der Westseite (Hauptwindrichtung) der Graben (MaRnahmen-ID:
ZLP 014 und ZLP_016) werden hier glinstigere Verhaltnisse fir den GrofRen Feuerfalter geschaffen. Die
Pflege der Gewasserrandstreifen im Bereich des Koppainz hat aul3erhalb der Brutzeit der Végel zu
erfolgen.

Tab. 87: ErhaltungsmaBRnahme fiir den GroBen Feuerfalter im FFH-Gebiet ,,Ellerborn, Ribocka und Ragower
Niederungswiesen

Flache [ha] bzw. Anzahl der Flachen

Ceete ETEIEIE Lange [m/km] bzw. Linien
020 Mosaikmahd 2.400 m 2
0114 Mahd bedarfsorientiert, mindestens alle 2 Jahre 2.400 m 2
W26 Schaffung von Gewasserrandstreifen an Stand- und 2400 m 5

FlielRgewassern

Bdschungsmahd unter Beriicksichtigung von Arten-
W55 schutzaspekten: hier gezielter Erhalt von Pflanzen 7,0 km 12
des Flussampfers

Krautung unter Artenschutzaspekten: hier gezielter
Erhalt von Pflanzen des Flussampfers

W56 7,0 km 12
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Code MaRnahme qughe [ha] bzw. Anzahl der_ F_Iachen
Lange [m/km] bzw. Linien
ohne Code | artenspezifische, alternierende Grabenunterhaltung 7,0 km 12

2.3.8.2. Entwicklungsziele und EntwicklungsmaRnahmen fir den Grol3en
Feuerfalter

Derzeit sind keine Entwicklungsziele und -mafinahmen fur den GroRen Feuerfalter erforderlich.

2.4. Ziele und MafRnahmen flur weitere naturschutzfachlich besonders bedeut-
same Bestandteile

Fur die weiteren wertgebenden Arten Abendsegler und Grol3e Bartfledermaus sind keine ErhaltungsmaRi-
nahmen erforderlich, da sie jeweils einen guten (B) Erhaltungsgrad aufweisen.

Die Arten profitieren zudem von den vorgesehenen generellen MalRnahmen fir die Walder (vgl. Kap. 2.1)
inklusive der MaRnahmen fur die Mopsfledermaus (vgl. Kap. 2.3.3.1) sowie von den flachenscharf abgelei-
teten MalRnahmen flr den Eremiten (vgl. Kap. 2.3.7.1) und den Heldbock (vgl. Kap. 2.3.6.1). Dariiber hin-
aus sind keine MalRBhahmen vorgesehen.

2.5. Losung naturschutzfachlicher Zielkonflikte

Zielkonflikte insbesondere zu folgenden Themen sollen im Rahmen der Managementplanung vermieden
werden: Arten des Anhangs IV der FFH-RL, Vogelarten des Anhangs | der Vogelschutzrichtlinie, Arten mit
internationaler Verantwortung Brandenburgs, Arten und Lebensrdume mit nationaler Verantwortung Bran-
denburgs, gesetzlich geschitzte Biotope.

Solche beschriebenen Konflikte treten im FFH-Gebiet aufgrund der MaRnahmenplanung nicht auf.

2.6. Ergebnis der Abstimmung und Erérterung von MalRBhahmen

In diesem Kapitel werden die Ergebnisse der Malinahmenabstimmung sowie eventuell verbleibende
Konflikte und magliche Hemmnisse fir die Umsetzung von Erhaltungsmafinahmen fir mafgebliche LRT
und Arten der Anhénge | und Il FFH-RL dargestellt.

Die im Rahmen der vorliegenden Managementplanung vorgesehenen MalRnahmen wurden mit den
betroffenen Eigentimern/Nutzern abgestimmt (vgl. Tab. 88). Die Abstimmungsergebnisse sind in
entsprechenden Protokollen festgehalten. Auf der Basis dieser Gesprache wurde ein konkretes
Maflinahmenkonzept fir die jeweils malRgeblichen Lebensraumtypen und Arten entwickelt, welches digital
in der zweiten Sitzung der regionalen Arbeitsgruppe vorgestellt wurde. Die Frist zur Beteiligung belief sich
auf den Zeitraum vom 06.10.2020 bis 21.10.2020. Die Tabellen Tab. 91, Tab. 92, Tab. 93 sowie die
MaRnahmenblatter (Anhang 3) fihren die Abstimmungsergebnisse der geplanten Erhaltungs- und
Entwicklungsmalinahmen auf. Aufgrund der sich inhaltlich ergdnzenden Zusammenhénge werden im
Folgenden die Ergebnisse der oben aufgefiihrten Abstimmungen zum 1. Entwurf des Managementplans
zusammengefasst wiedergegeben.
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Tab. 88: Termine im Rahmen der hier vorliegenden Managementplanung fiir das FFH-Gebiet ,,Ellerborn, Ri-
bocka und Ragower Niederungswiesen*

Datum Beschreibung der Abstimmung
Offentliche Informationsveranstaltung zum Auftakt der FFH-Managementplanung in der Region
13.02.2018
Oberspreewald

13.06.2018 | 1. Treffen der regionalen Arbeitsgruppe (rAG)
01.09.2020 | Einzelgesprach mit der unteren Wasserbehorde LDS

09.09.2020 Einzelgesprach mit der untere Naturschutzbehdrde OSL
06.10.2020 (Abstimmung via E-Mail und Telefon)

23.03.2021

01.09.2020 | Einzelgesprach mit der untere Naturschutzbehérde LDS
06.10.2020 - 2. Treffen der regionalen Arbeitsgruppe (rAG) (digital)
21.10.2020

10.08.2020 | Einzelgesprach mit dem Landesbetrieb Forst Brandenburg

20.08.2020 | Einzelgesprach mit einem Landnutzer (Eigentiimer-Nutzer-Schlissel: 1)
24.08.2020 | Einzelgesprach mit einem Landnutzer (Eigentimer-Nutzer-Schlussel: 2)
10.09.2020 | Einzelgesprach mit einem Landnutzer (Eigentiimer-Nutzer-Schlissel: 3)
10.09.2020 | Einzelgesprach mit einem Landnutzer (Eigentiimer-Nutzer-Schlissel: 4)
10.09.2020 | Einzelgesprach mit einem Landnutzer (Eigentiimer-Nutzer-Schlissel: 5)
05.11.2020 | Einzelgesprach mit einem Landnutzer (Eigentimer-Nutzer-Schlissel: 6)

8382282 Abstimmung per Mail mit dem Landesbetrieb Forst Brandenburg (Anfrage und Antwort)
21.04.2021 | Einzelgesprach mit dem Landesbetrieb Forst Brandenburg
20.04.2021

22.04.2021 | Einzelgesprach mit dem WBV ,Oberland Calau“ (Abstimmung via Telefon und E-Mail)
26.04.2021

noch offen 3. Treffen der regionalen Arbeitsgruppe (rAG)

Abstimmungen zu MaRnahmen in Bezug auf FlieRgewéasser des LRT 3260

Die gewassergebundenen MalRnahmen bzw. Malinahmen, die in rdumlicher N&he der Wudritz/Oberen
Ragower Kahnfahrt geplant sind, wurden am 01.09.2020 mit der unteren Wasserbehérde und der unteren
Naturschutzbehérde des Landkreises Dahme-Spreewald sowie am 06.10.2020 mit der unteren
Wasserbehorde Oberspreewald-Lausitz abgestimmt. Die Wasser- und Bodenverbande ,Oberland Calau®
(zustandig fur die Wudritz/Obere Ragower Kahnfahrt) und ,Nérdlicher Oberspreewald“ (verantwortlich fr
die Graben im FFH-Gebiet) wurden Uber die MalRnahmenplanung informiert.

Beziglich der Verockerungsproblematik in der Wudritz/Oberen Ragower Kahnfahrt als eine zentrale
Abstimmungsthematik for den LRT 3260 stimmen die untere Wasserbehtrde des Landkreises
Oberspreewald-Lausitz und der WBV ,Oberland Calau“ den MaRnahmen zur Reduzierung von
Verockerungsproblemen grundséatzlich zu. Seitens des WBV wird hierzu die Zusammenarbeit mit der
Lausitzer und Mitteldeutschen Bergbau-Verwaltungsgesellschaft mbH (LMBV) aufgefiihrt. Zudem werden
weitere enge Abstimmungen im Zuge der Ausfiihrungsplanung erbeten.

Der mit der Entnahme von Eisenockerschlamm in Verbindung stehenden MaRnahme Grundrdumung nur
abschnittsweise wurde seitens der unteren Wasserbehdrde sowie der Wasser- und Bodenverbande nicht
widersprochen. Die Neuprofilierung des FlieRgewé&sserabschnittes zur Forderung naturnaher
Strukturen) und das Einbringen von Stérelementen werden von der unteren Wasserbehdérde Dahme-
Spreewald hingegen kritisch gesehen. Grund hierfur ist die Funktion der Wudritz/Oberen Ragower
Kahnfahrt als Hochwasserableiter, welche erhalten bleiben muss. Daruiber hinaus muss die Beschiffbarkeit
mit Spreewaldkdhnen weiterhin gewdhrleistet werden. Auch die untere Naturschutzbehtrde
Oberspreewald-Lausitz sieht das Einbringen von Stdrelementen kritisch in Bezug auf die regelmafligen
EntschlammungsmaRnahmen. Die Verbesserung der Gewasserdynamik durch das Einbringen von
Storelementen wird seitens des WBV ,Oberland Calau® hingegen begruft.
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Die komplexe Malinahme Riickbau der Steganlage oder Bootsanlegestelle (damit verbunden der Rick-
bau der Uferbefestigung an der Bootsanlegestelle bzw. Steganlage) sowie die strukturaufwertenden Ge-
hélzpflanzungen, die an der Wudritz/Oberen Ragower Kahnfahrt geplant sind, wurden von Seiten des
WBYV ,Oberland Calau® begrii3t. Diese umfangreichen MalRnahmen zur Verbesserung der Gewasserstruk-
tur sollen im Zusammenhang mit der Kennzeichnung des Naturhafens Ragow (Kennzeichnung von Ba-
destellen und Bootsliegeplatzen, Kein Anlegeplatz fir Wasserfahrzeuge aller Art) als einziger offizi-
eller Anleger fur Spreewaldkahne realisiert werden. Auch diese MalRnahmen stehen im Einklang mit den
Vorstellungen des WBYV ,Oberland Calau®.

Abstimmungen zu MaRnahmen in Bezug auf die Offenlandlebensraumtypen und den an Offenland
gebundenen Arten nach Anhang Il FFH-RL

Es erfolgten auBerdem Gesprache mit Nutzern/Eigentimern zu den geplanten MafRnahmen in Bezug auf
den LRT 6510 sowie den FFH-Tierarten des Offenlandes. Dabei erfolgten Abstimmungen mit einzelnen
Landwirten, landwirtschaftlichen Gesellschaften und Agrargenossenschaften. Als Férdermdglichkeit steht
neben KULAP und dem Ausgleich von Kosten und Einkommensverlusten fir Landwirte in Natura 2000-
Gebieten vor allem der Vertragsnaturschutz zur Verfugung. Inwiefern hier praktikable Wege gefunden
werden kdnnen, ist je Einzelfall zu betrachten.

Das Kapitel 2.1 fuhrt unter ,Landwirtschaft® grundlegende Aspekte der Bewirtschaftung von Offenland auf,
welche bereits durch verschiedene Verordnungen usw. (z. B. NATSGSPREEWYV 2014) geregelt werden. Zu
nennen sind hier je nach Schutzzone des Biospharenreservates Spreewald bspw. ,Keine mineralische
Dungung“, ,Keine Gille ausbringen® und ,Kein Umbruch von Grinland®.

Konkret stimmen die Nutzer/Eigenttiimer (Eigentimer-/Nutzerschiissel 4, 5) folgenden an die Erfordernisse
eines guten Zustandes des LRT 6510 angepassten Mafnahmen zu: Mahd (ein bis zweischurig),
Beweidung mit maximal 1,2 RGVE/ha sowie die erste Nutzung der Grinlandflachen ab dem 16.6. auf
den sudlichen Entwicklungsflachen fur Limikolen (Brachvogel), friihe Nutzung auf ornithologisch nicht
bedeutsamen Flachen.

Die MaRnahmenplanung geht prinzipiell mit der aktuellen Art und Weise der landwirtschaftlichen Nutzung
durch die Nutzer/Eigentumer konform. Erganzungen bzw. Einschrdnkung gab es seitens der
Nutzer/Eigentimer (Eigentumer-/Nutzerschussel 4, 5) bei der Mal3hahme 0110 — Keine Nachsaaten auf
Grunland. Eine Ausnahme soll zuldssig sein, wenn die Grasnarbe durch ein aul3ergewdhnliches
Naturereignis (z. B. ein Hochwasserereignis) abgestorben ist. Hierzu ist im Bedarfsfall eine Riicksprache
mit den zustandigen Behdrden notwendig.

Neben den MaRnahmen fir die Flachland-Mahwiesen wurden zusatzlich MalRRnahmen, welche aus
Artenschutzgriinden notwendig werden, abgestimmt. Dabei standen die Arten Rotbauchunke und Groler
Feuerfalter im Fokus. Um Landwirte fir die Umsetzung von ArtenschutzmalRnahmen und/oder zur
Landschaftspflege zu motivieren, sind auch die betrieblichen Mdoglichkeiten und die ©kologische
Tragfahigkeit zu berucksichtigen. Den MalRhahmen Schaffung von Gewadasserrandstreifen an Stand-
und FlieBgewassern sowie deren Mosaikmahd (bedarfsorientiert, mindestens alle 2 Jahre) bei
entsprechender Férderung zugestimmt.

Im Bereich des Koppainz befindet sich ein Laichgewasser der Rotbauchunke, in dessen Umfeld die Anlage
von Lesesteinhaufen gefordert ist. Von den Nutzern/Eigentimern (Eigentiimer-/Nutzerschissel 3) ist
diese MalRnahme nicht erwiinscht. Es wird nicht der Bedarf an zuséatzlichen Landverstecken, insbesondere
auf weichen Moorbdden, gesehen. Im Gegensatz hierzu wird einem Bedarf an weiteren gut geeigneten
potentiellen Laichgewdassern fur die Art zugestimmt. Die Nutzer/Eigentimer (Eigentimer-/Nutzerschlissel
6) stimmen den geplanten MaRnahmen (Renaturierung von Kleingewadssern — Entschlammung,
Roéhrichtmahd) fur die Rotbauchunke vollumfanglich zu, insbesondere die Anlage von Kleingewdassern
ist ausdricklich erwinscht. Auch der Landesbetrieb Forst Brandenburg stimmt der Anlage von
Kleingewéssern sowie die Renaturierung von Kleingewdassern im Bereich des NSG ,Ellerborn® zu. Die
MalRnahmen, welche sudlich des Forsthauses Ellerborn geplant sind, zielen jedoch auf den Kammmolch
ab. Auch den weiteren MaRnahmen in Zusammenhang mit der Neuanlage bzw. Renaturierung der
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Gewasser (Partielles Entfernen der Gehdlze, Belassen von Totholz, Anlage von
Flachwasserbereichen) wurde zugestimmt. Neben dem Landesbetrieb Forst Brandenburg gab auch ein
weiterer Flacheninhaber (Eigentimer-/Nutzerschliissel 6) seine Zustimmung zu verschieden
RenaturierungsmafRnahmen zweier Kleingewasser im Bereich des NSG Ellerborn (Vollstéandiges
Entfernen der Gehdélze, Partielles Entfernen der Gehélze, R6hrichtmahd).

Die MaRnahmen fiir den Lebensraumtyp ,Feuchte Hochstaudenfluren® mussten nicht mit Landwirten oder
Privatpersonen abgestimmt werden. Die Entwicklungsflachen des LRT 6430 sind nur kleinflachig im
Uferbereich von FlieRgewassern vorhanden. Eine Bertlicksichtigung im Rahmen der Gewasserunterhaltung
ist jedoch wichtig und zielfihrend zur Verbesserung des Erhaltungsgrades und des grundséatzlichen Erhalts
des Lebensraumtyps im FFH-Gebiet. Daher wurden die Manahmen den Wasser- und Bodenverbanden
,Nordlicher Spreewald“ und ,Oberland Calau® im Zuge der 2. rAG vorgestellt. Es handelt sich um die
MaRnahmen Bdschungsmahd unter Beruicksichtigung von Artenschutzaspekten, Schnittgut bzw.
Raumgut aus der Gewasserunterhaltung nicht in der Nahe des Gewassers lagern. Stellungnahmen
diesbeziiglich liegen nicht vor.

Abstimmungen zu MaRnahmen in Bezug auf die Waldlebensraumtypen und waldbewohnenden Arten nach
Anhang Il FFH-RL

Die MaRnahmen fir die Waldlebensraumtypen, welche zum Teil auch den altholzbewohnenden Arten
Mopsfledermaus, Eremit und Heldbock zugutekommen, wurden mit der Landesforst Brandenburg
abgestimmt. Zu unterscheiden sind hierbei Ma3nahmen, welche im gesamten FFH-Gebiet erfolgen (Tab.
89, vgl. auch Kap. 2.1) und flachenkonkreten Mal3nahmen (Tab. 90).

Die Abstimmung der flachenscharfen MaflRnahmen erfolgte in verschiedenen Gesprachen bzw.
Mailverkehren und Treffen vor Ort (Tab. 88). Im Zuge des Abstimmungsprozesses (unter Berlcksichtigung
der 2. regionalen Arbeitsgruppe) wurden die erforderlichen MafRnahmen fiir die Lebensraumtypen und
Arten so erarbeitet, dass eine Vereinbarkeit mit der Art und Weise der Bewirtschaftung gegeben ist bzw.
sein wird. Allen in Tab. 90 aufgefiihrten MaBnahmen wurde seitens des Revierforsters zugestimmt (vgl.
auch Kapitel 2.2.4, Kapitel 2.2.5 und Kapitel 2.2.6).

Die allgemeinen Ziele und Behandlungsgrundsatze (Tab. 89, vgl. Kap. 2.1) fir die Bewirtschaftung der
Walder und Forsten leiten sich aus verschiedenen planerischen Vorgaben ab, welche fir den Landesbe-
trieb Forst ohnehin obligatorisch sind (z.B. Waldbau-Richtlinie ,Griiner Ordner“ der Landesforstverwaltung
Brandenburg, MaRnahmenprogramm Biologische Vielfalt Brandenburg). Der Vollstandigkeit halber werden
sie im Plan dennoch aufgeftihrt und wurden somit im Zuge des Abstimmungsprozesses erdrtert. Neben
MafRnahmen zur Bewirtschaftungsart und -weise (F24, F86, F118, F123,) werden MalRhahmen zur Férde-
rung der Naturverjingung (J1) und Strukturvielfalt (FKO1 mit F41, F44, F47, FOO, F102 sowie F40, F99)
genannt. Die MalBhahmen gehen prinzipiell mit der aktuellen Bewirtschaftung konform, weshalb seitens
des zusténdigen Revierforsters eine grundsatzliche Zustimmung zu der Maflinahmenplanung gegeben
wird. Darliber hinaus begrif3t der Revierforster die geplanten MalRnahmen zur Gebietswasserhaltung im
Bereich des NSG Ellerborn. Mittels der zwei geplanten Sohlschwellen soll das Abflihren von Gebietswas-
ser in Richtung Landstral3e L41 unterbunden und somit eine verbesserte Wasserversorgung der Béden
und Walder erzielt werden.

Tab. 89: Gebietsiibergreifende MaBnahmen fiir Wald-LRT im FFH-Gebiet ,,Ellerborn, Ribocka und Ragower
Niederungswiesen*

Code MaRnahme
F24 Einzelstammweise (Zielstarken-)Nutzung
F40 Belassen von Altbaumbestanden
F41 Belassen bzw. Férderung von besonderen Altbaumen und Uberhéltern
F44 Erhaltung von Horst- und Héhlenbdumen
F47 Belassen von aufgestellten Wurzeltellern
F86 Langfristige Uberfiihrung zu einer standortheimischen Baum- und Strauchartenzusammensetzung
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Code Malnahme
F90 Belassen von Sonderstrukturen bzw. Mikrohabitaten
F99 Belassen und Férderung von Biotop- und Altbdumen
F102 Belassen und Mehrung von stehendem und liegendem Totholz

Erhaltung und Entwicklung der lebensraumtypischen Baumartenzusammensetzung und der cha-

F118 rakteristischen Deckungsanteile

F123 keine flachige Bodenbearbeitung

FKO1 Erhaltung und Entwicklung von Habitatstrukturen
J1 Reduktion der Schalenwilddichte

W140 Setzen einer Sohlschwelle

Tab. 90: flachenscharfe MaBnahmen fiir Wald-LRT im FFH-Gebiet ,,Ellerborn, Ribocka und Ragower Niede-
rungswiesen*

Code MaRnahme
F14 Ubernahme vorhandener Naturverjiingung standortheimischer Baumarten
F15 Freihalten von Bestandesliicken und -l6chern fiir Naturverjingung standortheimischer Baumarten
F16 Voranbau mit standortheimischen Baumarten
F17 Ergénzungspflanzung (Nachbesserung) mit standortheimischen Baumarten
F19 Ubernahme des Unter- bzw. Zwischenstandes in die nachste Bestandesgeneration
F31 Entnahme gesellschaftsfremder Baumarten
F37 Forderung des Zwischen- und Unterstandes
F55 Lichtstellung zur Férderung seltener oder gefahrdeter Arten oder Biotope
F66 Zaunbau
Fo1 Mischungsregulierung zugunsten der Baumarten der natiirlichen Waldgesellschaften
F93 Einbringung nur gebietsheimischer Baumarten des Waldlebensraumtypes
F98 Zulassen der naturlichen Sukzession
F99 Belassen und Férderung von Biotop- und Altbdumen (LRT spezifische Menge)
F106 Gestaltung eines 10 bis 30 m breiten naturnahen Waldrandes
wW9o2 Neuanlage von Kleingewéssern
W129 Oberflachennahen Grundwasserstand einstellen mit Blankenbildung bis zum 30.Mai jeden Jahres
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3. Umsetzungskonzeption fur ErhaltungsmalRnahmen

In diesem Kapitel wird ein Umsetzungskonzept fir Erhaltungsmallnahmen der malRgeblichen
Lebensraumtypen und Arten der Anhénge | und Il FFH-RL erstellt. Die Tabellen am Ende von Kapitel 3
geben jeweils eine zusammenfassende Ubersicht zu den ,laufenden® (Tab. 91), ,kurzfristigen* (Tab. 92
und ,mittelfristigen (Tab. 93) Erhaltungsmafnahmen. Im Anhang befinden sich die tabellarische
Gesamtibersicht (Anhang 1) und MaBnahmenblatter zu den LRT- und artspezifischen Mal3nahmen. Die in
den Tabellen angegebene Planungs-ID/P-ldent entspricht der in Karte 4 aufgefihrten Nummer der
MaRnahmenflache. Die Dringlichkeit der MaRnahmen ist ebenso in Karte 4 aufgefthrt.

3.1. Laufend und dauerhaft erforderliche ErhaltungsmalRnahmen

Zu den laufend und dauerhaft erforderlichen ErhaltungsmaBnahmen zéhlen alle wiederkehrenden
Landnutzungen oder MaBnahmen der Landschaftspflege, die fiir den Erhalt des Lebensraumtyps/der Art
erforderlich sind. Dies bedeutet nicht zwingend eine jahrliche Wiederholung, sondern vielmehr einen immer
wiederkehrenden Turnus (z. B. jahrlich, alle 2, 5 oder 10 Jahre) oder aber dessen Notwendigkeit mit ,nach
Bedarf zu vermerken ist.

Zum Erhalt des Lebensraumtyps ,Fliisse der planaren bis montanen Stufe* (LRT 3260) sind folgende
Erhaltungsmaflnahmen regelméafig durchzufihren:

W57 Grundraumung nur abschnittsweise und

W163 Reduzierung von Verockerungsproblemen.

Im FFH-Gebiet regelméaRig erforderliche Erhaltungsmafinahmen fiir die ,Feuchten Hochstaudenfluren®
(LRT 6430) sind:

W55 Boschungsmahd unter Bertcksichtigung von Artenschutzaspekten und

w131 Schnittgut bzw. Raumgut aus der Gewasserunterhaltung nicht in der Nahe des
Gewassers lagern.

Im FFH-Gebiet regelméRig erforderliche Erhaltungsmaflinahmen fir die ,Mageren Flachland-Mahwiesen®
(LRT 6510) sind:

0114 Mahd (ein- bis zweischrig)
0121 Beweidung mit max. 1,2 Raufutter verzehrenden GroRvieheinheiten pro Hektar und Jahr,
0126 Erste Nutzung ab dem 16.06.

Fur den Lebensraumtyp Subatlantischer oder mitteleuropaischer Stieleichenwald oder Hainbuchenwald®
(LRT 9160) sind regelmaRig Erhaltungsmafnahmen erforderlich:

FKO1 MalRnahmenkombination: Erhaltung und Entwicklung von Habitatstrukturen (auf
Gebietsebene),

F24 Einzelstammweise (Zielstarken-) Nutzung (auf Gebietsebene),

F37 Forderung des Zwischen- und Unterstandes,

F91 Mischungsregulierung zugunsten der Baumarten der naturlichen Waldgesellschaften,
F123 Keine flachige Bodenbearbeitung und
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J1

Reduktion der Schalenwilddichte (auf Gebietsebene).

Fur den Lebensraumtyp Alte bodensaure Eichenwalder auf Sandebenen mit Quercus robur (LRT 9190)
sind regelmaRig Erhaltungsmafnahmen erforderlich:

FKO1

F24
F14
F15

F19
F37
Fo1
Fo8
Ji

MafRnahmenkombination: Erhaltung und Entwicklung von Habitatstrukturen (auf
Gebietsebene),

Einzelstammweise (Zielstarken-) Nutzung (auf Gebietsebene),
Ubernahme vorhandener Naturverjiingung standortheimischer Baumarten,

Freihalten von Bestandesliicken und -lI6chern fur Naturverjingung standortheimischer
Baumarten,

Ubernahme des Unter- bzw. Zwischenstandes in die nichste Bestandesgeneration
Forderung des Zwischen- und Unterstandes,

Mischungsregulierung zugunsten der Baumarten der natirlichen Waldgesellschaften und
Zulassen der naturlichen Sukzession und

Reduktion der Schalenwilddichte (auf Gebietsebene).

Dauerhaft sind fir den Lebensraumtyp Auen-Waélder (LRT 91EO*) folgende Erhaltungsmaflinahmen

erforderlich:

FKO1

F118

F14
F15

F19
FI1
Fo8
F99
W129

Maflnahmenkombination: Erhaltung und Entwicklung von Habitatstrukturen (auf
Gebietsebene),

Erhaltung und Entwicklung der lebensraumtypischen Baumartenzusammensetzung und
der charakteristischen Deckungsanteile (auf Gebietsebene),

Ubernahme vorhandener Naturverjiingung standortheimischer Baumarten,

Freihalten von Bestandesliicken und -léchern fir Naturverjingung standortheimischer
Baumarten,

Ubernahme des Unter- bzw. Zwischenstandes in die nachste Bestandesgeneration,
Mischungsregulierung zugunsten der Baumarten der natirlichen Waldgesellschaften,
Zulassen der naturlichen Sukzession mit ggf. ersteinrichtender MaRnahme,

Belassen und Forderung von Biotop- und Altbaumen (LRT spezifische Menge und

Oberflachennahen Grundwasserstand einstellen mit Blankenbildung bis zum 30.Mai jeden
Jahres

Fir den Erhalt der Mopsfledermaus sind folgende Erhaltungsmaflinahmen dauerhaft durchzufuhren:

F40
F41

F44
F90
F99

Belassen von Altbaumbestanden (auf Gebietsebene),

Belassen bzw. Foérderung von besonderen Altbdumen und Uberhéltern (auf
Gebietsebene),

Erhalt von Horst- und Hoéhlenbdumen (auf Gebietsebene),
Belassen von Sonderstrukturen bzw. Mikrohabitaten (auf Gebietsebene),

Belassen und Foérderung von Biotop- und Altbdumen (auf Gebietsebene),
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F102 Belassen und Mehrung von stehendem und liegendem Totholz (auf Gebietsebene) und

ohne Code Monitoring der Mopsfledermaus auf aktuelle Prasens mittels Detektor (4x im Jahr), bei
Prasenznachweis Netzfang und ggf. Telemetrie und Reproduktion (auf Gebietsebene).

Fir den Erhalt der Habitate der Rotbauchunke und des Kammmoilchs sind folgende Erhaltungsmafinahmen
an neu angelegten sowie am bestehenden Kleingewasser regelmaRig durchzufihren:

W58 Rohrichtmahd.
W29 Vollstandiges Entfernen der Gehdlze und
W30 Partielles Entfernen der Gehdlze.

Zum Erhalt des Heldbocks sind folgende Erhaltungsmaf3hahmen dauerhaft durchzuftihren:

F14 Ubernahme vorhandener Naturverjiingung standortheimischer Baumarten
(auf Gebietsebene),

F15 Freihalten von Bestandesliicken und -l6chern fir Naturverjiingung standortheimischer
Baumarten (auf Gebietsebene),

F40 Belassen von Altbhaumbestanden (auf Gebietsebene),

F41 Belassen bzw. Forderung von besonderen Altbdumen und Uberhaltern (auf
Gebietsebene),

Fa44 Erhalt von Horst- und Héhlenbaumen (auf Gebietsebene),
F90 Belassen von Sonderstrukturen bzw. Mikrohabitaten (auf Gebietsebene),
F9o9 Belassen und Forderung von Biotop- und Altbaumen (auf Gebietsebene) und

ohne Code Monitoring des Heldbocks sowie von besonderen Altbaumen, Uberhéltern und anderen
Habitatstrukturen.

Zum Erhalt des Eremiten sind folgende ErhaltungsmaRnahmen dauerhaft durchzufihren:

F40 Belassen von Altbaumbestanden

F41 Belassen bzw. Férderung von besonderen Altbaumen und Uberhéltern

F44 Erhalt von Horst- und Hohlenbaumen (auf Gebietsebene),

Fo0 Belassen von Sonderstrukturen bzw. Mikrohabitaten (auf Gebietsebene),
F99 Belassen und Férderung von Biotop- und Altbaumen (auf Gebietsebene) und

ohne Code Monitoring des Eremiten sowie von besonderen Altbdumen, Uberhaltern und anderen
Habitatstrukturen.

Fur den Erhalt der Habitate des GroRen Feuerfalters sind folgende Erhaltungsmaflinahmen regelmé&Rig
durchzufiihren:

ohne Code artenspezifische, alternierende Grabenunterhaltung,
020 Mosaikmahd,

0114 Mahd bedarfsorientiert, mindestens alle 2 Jahre,
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W55 Bdschungsmahd unter Beriicksichtigung von Artenschutzaspekten: hier gezielter Erhalt
von Pflanzen des Flussampfers und

W56 Krautung unter Artenschutzaspekten: hier gezielter Erhalt von Pflanzen des
Flussampfers.

3.2. Einmalig erforderliche Erhaltungsmalinahmen — investive Mal3nahmen

Bei diesen MalRnahmen handelt es sich berwiegend um Biotop- oder Habitatinstandsetzungsmaf3nahmen
(,Ersteinrichtungsmallinahmen®), die der Beseitigung von Defiziten dienen und in der Regel einmalig
umgesetzt und dann gegebenenfalls von den dauerhaften Nutzungen oder PflegemaRnahmen
abgelost/lbernommen werden. Die Umsetzung dieser MaRnahmen kann sich Uber langere Zeitraume
(Monate, ggf. sogar Jahre) erstrecken.

Einmalig erforderliche ErhaltungsmafRnahme fiir den Lebensraumtyp ,Flisse der planaren Stufe” (LRT
3260) sind:

E18 Kein Anlegeplatz fir Wasserfahrzeuge aller Art

E58 Kennzeichnung von Badestellen und Bootsliegeplatzen
S18 Rickbau der Steganlage oder Bootsanlegestelle

W44  Einbringen von Stérelementen

W48  Geholzpflanzungen an FlieRgewassern

Einmalig erforderliche Erhaltungsmaf3nahme fur den Lebensraumtyp ,Feuchte Hochstaudenfluren der
planaren Stufe” (LRT 6430) sind:

E18 Kein Anlegeplatz fir Wasserfahrzeuge aller Art,
E58 Kennzeichnung von Badestellen und Bootsliegeplatzen und

S18 Rickbau der Steganlage oder Bootsanlegestelle.

Einmalig sind fur den Lebensraumtyp Alte bodensaure Eichenwdélder auf Sandebenen mit Quercus robur
(LRT 9190) folgende Erhaltungsmafinahmen erforderlich:

F16 Voranbau mit standortheimischen Baumarten und

F66 Zaunbau.

Einmalig sind fir den Lebensraumtyp Auen-Walder (LRT 91EO0*) folgende ErhaltungsmalRnahmen
erforderlich:

W140 Setzen einer Sohlschwelle und

W92  Neuanlage von Kleingewéassern.

Fir den Erhalt der Habitate des Kammmolches ist folgende ErhaltungsmafBhahmen einmalig
durchzufiihren:

W86  Anlage von Flachwasserbereichen.
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Fur den Erhalt der Habitate des Amphibien Rotbauchunke und Kammmolch sind folgende
Erhaltungsmaf3nahmen einmalig durchzufiihren:

W83  Renaturierung von Kleingewassern,
W92  Neuanlage von Kleingewassern und

084  Anlage von Lesesteinhaufen.

Fur den Erhalt der Habitate des Heldbocks sind folgende Erhaltungsmafinahmen einmalig durchzufiihren:
F16  Voranbau mit standortheimischen Baumarten

F55 Lichtstellung zur Férderung seltener oder gefahrdeter Arten oder Biotope

Fur den Erhalt der Habitate des Gro3en Feuerfalters sind folgende ErhaltungsmafRnahmen einmalig
durchzufiihren:

W26  Schaffung von Gewasserrandstreifen an Strand- und FlieRgewéassern

3.2.1. Kurzfristig erforderliche Erhaltungsmaflinahmen

Unter kurzfristig erforderlichen Erhaltungsmaflinahmen werden MalRnahmen verstanden, die sofort
(innerhalb eines Jahres) umgesetzt werden sollen, da sonst der Verlust oder eine erhebliche Schadigung
der LRT-/Habitatflache droht. Solche MaRnahmen sind im Gebiet nicht vorgesehen.

Kurzfristig erforderliche Erhaltungsmaflinahme fiir den Lebensraumtyp ,Fliisse der planaren Stufe” (LRT
3260) sind:

W44  Einbringen von Stérelementen und

W48  Gehdlzpflanzungen an FlieBgewéassern.

Fur den Erhalt der Lebensraumtypen ,Flisse der planaren Stufe“ (LRT 3260) und ,Feuchte
Hochstaudenfluren der planaren Stufe“ (LRT 6430) sind folgende ErhaltungsmalRnahmen kurzfristig
erforderlich:

E18 Kein Anlegeplatz fur Wasserfahrzeuge aller Art,
E58 Kennzeichnung von Badestellen und Bootsliegeplatzen und

S18 Ruckbau der Steganlage oder Bootsanlegestelle.

Einmalig sind fir den Lebensraumtyp Alte bodensaure Eichenwdlder auf Sandebenen mit Quercus robur
(LRT 9190) folgende Erhaltungsmafl3nahmen erforderlich:

F16 Voranbau mit standortheimischen Baumarten und

F66 Zaunbau.

Fur den Erhalt der Habitate des Heldbocks sind folgende Erhaltungsmafinahmen kurzfristig
durchzufiihren:
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F16 Voranbau mit standortheimischen Baumarten

F55 Lichtstellung zur Forderung seltener oder gefahrdeter Arten oder Biotope

Fur den Erhalt der Habitate des Kammmolches ist folgende ErhaltungsmaRnahmen Kkurzfristig
durchzufiihren:

W29  Vollstandiges Entfernen der Gehdlze,
W30 Partielles Entfernen der Gehdlze und

W86  Anlage von Flachwasserbereichen.

Fir den Erhalt der Habitate des Amphibien Rotbauchunke und Kammmolch sind folgende
Erhaltungsmafl3nahmen kurzfristig durchzufihren:

W83  Renaturierung von Kleingewéassern,
W92  Neuanlage von Kleingewassern und

084  Anlage von Lesesteinhaufen.

3.2.2. Mittelfristig erforderliche Erhaltungsmal3hahmen

Unter mittelfristig erforderlichen ErhaltungsmafRnahmen werden Malinahmen verstanden, die nach drei
Jahren, spatestens jedoch nach zehn Jahren umgesetzt werden sollen.

Fur den Lebensraumtyp Subatlantischer oder mitteleuropéischer Stieleichenwald oder Hainbuchenwald
(LRT 9160) ist mittelfristig folgende Erhaltungsmafinahmen erforderlich:

F93 Einbringung nur gebietsheimischer Baumarten des Waldlebensraumtypes in lebensraumtypischer
Zusammensetzung

Fir den Erhalt der Habitate des GroRen Feuerfalters sind folgende Erhaltungsmaf3nahmen mittelfristig
erforderlich:

W26  Schaffung von Gewasserrandstreifen an Strand- und FlieRgewassern.
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Tab. 91: Laufende und dauerhafte ErhaltungsmaBnahmen im FFH-Gebiet ,,Ellerborn, Ribocka und Ragower Niederungswiesen“
Prio MaRnahme- Code FFH-Erhaltungs- Flachen MaRnahmen- | Umsetzungs- Ergebnis Bemerkun Planungs-ID*
LRT!/ Art Mass? maRnahme [ha]® haufigkeit |instrumente Abstimmung 9 9

1 3260 W57 Grundrdumung nur ab- 2,18 km mehrjahriger | RL naturnahe Unterhal- zugestimmt keine Angabe SP18002-

schnittsweise Abstand tung/Entw. FlieRgewasser 4149N0O2095
Bbg.

1 3260 W163 MaRnahmen zur Reduzie- 2,18 km mehrjahriger | RL Gewassersanierung, keine Angabe | keine Angabe SP18002-
rung von Verockerungs- Abstand RL naturnahe Unterhal- 4149N0O2095
problemen tung/Entw. FlieRgewasser

Bbg.

1 6510 0114 Mahd (flachenspezifischen 0,97 jahrlich Vertragsnaturschutz, KU- | zugestimmt keine Angabe SP18002-

Turnus angeben) LAP 2014, RL Ausgleich 4049SW0014
Kosten LaWi in Natura-
2000-Gebieten

1 6510 0114 Mahd (flachenspezifischen 0,6 ha jahrlich Vertragsnaturschutz, KU- | zugestimmt keine Angabe SP18002-

Turnus angeben) LAP 2014, RL Ausgleich 4049SW0032
Kosten LaWi in Natura-
2000-Gebieten

1 6510 0114 Mahd (flachenspezifischen 0,2 ha jahrlich Vertragsnaturschutz, KU- | zugestimmt keine Angabe SP18002-

Turnus angeben) LAP 2014, RL Ausgleich 4049SW0034
Kosten LaWi in Natura-
2000-Gebieten

1 6510 0114 Mahd (flachenspezifischen 0,9 ha jahrlich Vertragsnaturschutz, KU- | keine Angabe | keine Angabe SP18002-

Turnus angeben) LAP 2014, RL Ausgleich 4049SW0066
Kosten LaWi in Natura-
2000-Gebieten

1 6510 0114 Mahd (flachenspezifischen 26,7 ha jahrlich Vertragsnaturschutz, KU- | zugestimmt keine Angabe SP18002-

Turnus angeben) LAP 2014, RL Ausgleich 4149NWO0310
Kosten LaWi in Natura-
2000-Gebieten

1 6510 0121 Beweidung mit flachenspe- 0,97 jahrlich Vertragsnaturschutz, KU- | zugestimmt keine Angabe SP18002-
zifischer Besatzdichte/- LAP 2014, RL Ausgleich 4049SW0014
starke (Angabe in Kosten LaWi in Natura-

RGVE/ha) 2000-Gebieten

1 6510 0121 Beweidung mit flachenspe- 0,6 ha jahrlich Vertragsnaturschutz, KU- | zugestimmt keine Angabe SP18002-
zifischer Besatzdichte/- LAP 2014, RL Ausgleich 4049SW0032
starke (Angabe in Kosten LaWi in Natura-

RGVE/ha) 2000-Gebieten

1 6510 0121 Beweidung mit flachenspe- 0,2 ha jahrlich Vertragsnaturschutz, KU- | zugestimmt keine Angabe SP18002-
zifischer Besatzdichte/- LAP 2014, RL Ausgleich 4049SW0034
starke (Angabe in Kosten LaWi in Natura-

RGVE/ha) 2000-Gebieten

1 6510 0121 Beweidung mit flachenspe- 0,9 ha jahrlich Vertragsnaturschutz, KU- keine Angabe | keine Angabe SP18002-

zifischer Besatzdichte/- LAP 2014, RL Ausgleich 4049SW0066
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. | MaBnahme- Code FFH-Erhaltungs- Flachen MalRnahmen- | Umsetzungs- Ergebnis /
Prio || pr / Art Mass? maRnahme [ha]® haufigkeit |instrumente Abstimmung ZOMATINE FlEnungs-1o
starke (Angabe in Kosten LaWi in Natura-
RGVE/ha)* 2000-Gebieten
1 6510 0121 Beweidung mit flachenspe- 26,7 ha jahrlich Vertragsnaturschutz, KU- | zugestimmt keine Angabe SP18002-
zifischer Besatzdichte/- LAP 2014, RL Ausgleich 4149NWO0310
starke (Angabe in Kosten LaWi in Natura-
RGVE/ha)* 2000-Gebieten
1 6510 0126 Erste Nutzung ab 16.06. 26,7 ha jahrlich "Vertragsnaturschutz,(0KU- | zugestimmt keine Angabe SP18002-
LAP 204" 4149NW0310
1 9160 F37 Forderung des Zwischen- 1,8 ha jahrlich Waldbaurichtlinie 2004 zugestimmt keine Angabe SP18002-
und Unterstandes Griner Ordner der Landes- 4149NW0299
forstverwaltung Branden-
burg, RL MLUL: Férderung
forstwirtschaftlicher MaR3-
nahmen
1 9160 Fo1 Mischungsregulierung zu- 2,2 ha jahrlich Waldbaurichtlinie 2004 zugestimmt keine Angabe SP18002-
gunsten der Baumarten Gruner Ordner der Landes- 4049SW0077
der naturlichen Waldgesell- forstverwaltung Branden-
schaften* burg, RL MLUL: Férderung
forstwirtschaftlicher MaR3-
nahmen
1 9160 F91 Mischungsregulierung zu- 1,3 ha mehrjahriger | Waldbaurichtlinie 2004 zugestimmt keine Angabe SP18002-
gunsten der Baumarten Abstand Gruner Ordner der Landes- 4049SW0095
der naturlichen Waldgesell- forstverwaltung Branden-
schaften burg, RL MLUL: Férderung
forstwirtschaftlicher MaR3-
nahmen
1 9160 Fo1 Mischungsregulierung zu- 1,8 ha jahrlich Waldbaurichtlinie 2004 zugestimmt keine Angabe SP18002-
gunsten der Baumarten Gruner Ordner der Landes- 4149NW0299
der naturlichen Waldgesell- forstverwaltung Branden-
schaften burg, RL MLUL: Férderung
forstwirtschaftlicher MaR-
nahmen
1 9190 F14 Ubernahme vorhandener 1,0 ha mehrjahriger | Waldbaurichtlinie 2004 zugestimmt SP18002-
Naturverjingung standort- Abstand Gruner Ordner der Landes- 4049SW0134
heimischer Baumarten forstverwaltung Branden-
burg, RL MLUL: Férderung
forstwirtschaftlicher Maf3-
nahmen
1 9190 F14 Ubernahme vorhandener 2,0 ha jahrlich Waldbaurichtlinie 2004 zugestimmt keine Angabe SP18002-
Naturverjungung standort- Griiner Ordner der Landes- 4049SW0139

heimischer Baumarten

forstverwaltung Branden-
burg, RL MLUL: Forderung
forstwirtschaftlicher MaR-
nahmen
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MaRnahme-

Code

FFH-Erhaltungs-

Flachen

MaRnahmen-

Umsetzungs-

Ergebnis

i 4
Prio || pr / Art Mass? maRnahme [ha]® haufigkeit |instrumente Abstimmung ZOMATINE FlEnungs-1o
1 9190 F14 Ubernahme vorhandener 0,8 ha mehrjahriger | Waldbaurichtlinie 2004 zugestimmt keine Angabe SP18002-
Naturverjingung standort- Abstand Gruner Ordner der Landes- 4049SW0140
heimischer Baumarten forstverwaltung Branden-
burg, RL MLUL: Férderung
forstwirtschaftlicher MaR-
nahmen
1 9190 F14 Ubernahme vorhandener 0,6 ha jahrlich Waldbaurichtlinie 2004 zugestimmt keine Angabe SP18002-
Naturverjingung standort- Gruner Ordner der Landes- 4049SW0046
heimischer Baumarten forstverwaltung Branden-
burg RL MLUL: Forderung
forstwirtschaftlicher MaR3-
nahmen
1 9190 F17 Ergéanzungspflanzung 2,0 ha mehrjahriger | Waldbaurichtlinie 2004 zugestimmt keine Angabe SP18002-
(Nachbesserung) mit Abstand Gruner Ordner der Landes- 4049SW0139
standortheimischen Baum- forstverwaltung Branden-
arten burg, RL MLUL: Férderung
forstwirtschaftlicher MaR3-
nahmen
1 9190 F19 Ubernahme des Unter- 3,4 ha jahrlich Waldbaurichtlinie 2004 zugestimmt keine Angabe SP18002-
bzw. Zwischenstandes in Griner Ordner der Landes- 4149NW0150
die nachste Bestandsgene- forstverwaltung Branden-
ration burg, RL MLUL: Férderung
forstwirtschaftlicher MaR3-
nahmen
1 9190 F19 Ubernahme des Unter- 2,7 ha jahrlich Waldbaurichtlinie 2004 zugestimmt keine Angabe SP18002-
bzw. Zwischenstandes in Gruner Ordner der Landes- 4149NWO0156
die nachste Bestandsgene- forstverwaltung Branden-
ration burg, RL MLUL: Férderung
forstwirtschaftlicher MaR3-
nahmen
1 9190 F19 Ubernahme des Unter- 1,1 ha jahrlich Waldbaurichtlinie 2004 zugestimmt keine Angabe SP18002-
bzw. Zwischenstandes in Gruner Ordner der Landes- 4149NWO0157
die nachste Bestandsgene- forstverwaltung Branden-
ration burg, RL MLUL: Férderung
forstwirtschaftlicher MaR3-
nahmen
1 9190 F19 Ubernahme des Unter- 0,6 ha mehrjahriger | Waldbaurichtlinie 2004 zugestimmt keine Angabe SP18002-
bzw. Zwischenstandes in Abstand Griner Ordner der Landes- 4049SW0046
die nachste Bestandsgene- forstverwaltung Branden-
ration burg RL MLUL: Férderung
forstwirtschaftlicher MaR3-
nahmen
1 9190 F37 Forderung des Zwischen- 0,5 ha jahrlich Waldbaurichtlinie 2004 zugestimmt keine Angabe SP18002-
und Unterstandes Griiner Ordner der Landes- 4049SW0138

forstverwaltung Branden-
burg, RL MLUL: Férderung
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. | MaBnahme- Code FFH-Erhaltungs- Flachen MalRnahmen- | Umsetzungs- Ergebnis /
Prio LRT!/ Art Mass? maRnahme [ha]® haufigkeit |instrumente Abstimmung ZOMATINE FlEnungs-1o
forstwirtschaftlicher MaR-
nahmen
1 9190 F37 Forderung des Zwischen- 2,7 ha jahrlich Waldbaurichtlinie 2004 zugestimmt keine Angabe SP18002-
und Unterstandes Gruner Ordner der Landes- 4149NW0156
forstverwaltung Branden-
burg, RL MLUL: Férderung
forstwirtschaftlicher Maf3-
nahmen

1 9190 F37 Forderung des Zwischen- 1,1 ha jahrlich Waldbaurichtlinie 2004 zugestimmt keine Angabe SP18002-
und Unterstandes Gruner Ordner der Landes- 4149NW0157

forstverwaltung Branden-
burg, RL MLUL: Férderung
forstwirtschaftlicher Maf3-
nahmen

1 9190 F91 Mischungsregulierung zu- 1,0 ha mehrjahriger | "Waldbaurichtlinie 2004 zugestimmt keine Angabe SP18002-
gunsten der Baumarten Abstand Gruner Ordner der Landes- 4049SW0134
der naturlichen Waldgesell- forstverwaltung Branden-
schaften burg;

1 9190 Fo1 Mischungsregulierung zu- 0,5 ha jahrlich Waldbaurichtlinie 2004 zugestimmt keine Angabe SP18002-
gunsten der Baumarten Griiner Ordner der Landes- 4049SW0138
der naturlichen Waldgesell- forstverwaltung Branden-
schaften burg, RL MLUL: Férderung

forstwirtschaftlicher Maf3-
nahmen

1 9190 Fo1 Mischungsregulierung zu- 0,8 ha mehrjahriger | Waldbaurichtlinie 2004 zugestimmt keine Angabe SP18002-
gunsten der Baumarten Abstand Griiner Ordner der Landes- 4049SW0140
der naturlichen Waldgesell- forstverwaltung Branden-
schaften burg, RL MLUL: Férderung

forstwirtschaftlicher Maf3-
nahmen

1 9190 Fo1 Mischungsregulierung zu- 1,7 ha mehrjahriger | Waldbaurichtlinie 2004 zugestimmt keine Angabe SP18002-
gunsten der Baumarten Abstand Griiner Ordner der Landes- 4149NW0148
der naturlichen Waldgesell- forstverwaltung Branden-
schaften burg, RL MLUL: Férderung

forstwirtschaftlicher Maf3-
nahmen

1 9190 FI1 Mischungsregulierung zu- 3,4 ha jahrlich Waldbaurichtlinie 2004 zugestimmt keine Angabe SP18002-
gunsten der Baumarten Griiner Ordner der Landes- 4149NW0150
der naturlichen Waldgesell- forstverwaltung Branden-
schaften burg, RL MLUL: Forderung

forstwirtschaftlicher Maf3-
nahmen

1 9190 FI1 Mischungsregulierung zu- 2,7 ha jahrlich Waldbaurichtlinie 2004 zugestimmt keine Angabe SP18002-
gunsten der Baumarten Griiner Ordner der Landes- 4149NW0156

der naturlichen Waldgesell-
schaften

forstverwaltung Branden-
burg, RL MLUL: Férderung
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. | MaBnahme- Code FFH-Erhaltungs- Flachen MalRnahmen- | Umsetzungs- Ergebnis /
Prio LRT!/ Art Mass? maRnahme [ha]® haufigkeit |instrumente Abstimmung ZOMATINE FlEnungs-1o
forstwirtschaftlicher Maf3-
nahmen
1 9190 FI1 Mischungsregulierung zu- 1,1 ha jahrlich Waldbaurichtlinie 2004 zugestimmt keine Angabe SP18002-
gunsten der Baumarten Gruner Ordner der Landes- 4149NWO0157
der naturlichen Waldgesell- forstverwaltung Branden-
schaften burg, RL MLUL: Férderung
forstwirtschaftlicher MaR3-
nahmen
1 9190 F98 Zulassen der natirlichen 6,8 ha mehrjahriger | Waldbaurichtlinie 2004 zugestimmt keine Angabe SP18002-
Sukzession mit ggf. erst- Abstand Gruner Ordner der Landes- 4049SW0001
einrichtender MaRnahme forstverwaltung Branden-
burg, RL MLUL: Férderung
forstwirtschaftlicher MaR3-
nahmen
1 9190 F98 Zulassen der naturlichen 1,1 ha mehrjahriger | Waldbaurichtlinie 2004 zugestimmt keine Angabe SP18002-
Sukzession mit ggf. erst- Abstand Gruner Ordner der Landes- 4049SW0006
einrichtender MaRnahme forstverwaltung Branden-
burg, RL MLUL: Férderung
forstwirtschaftlicher MaR3-
nahmen
1 9190 Fo8 Zulassen der naturlichen 0,8 ha mehrjahriger Waldbaurichtlinie 2004 zugestimmt keine Angabe SP18002-
Sukzession mit ggf. erst- Abstand Gruner Ordner der Landes- 4049SW0009

einrichtender Mal3nahme

forstverwaltung Branden-
burg RL MLUL: Férderung
forstwirtschaftlicher MafR3-
nahmen

1LRT: LRT-Code
2 Code: Code der MaRnahme analog zum Standard-MaRnahmenkatalog des LfU

3 GroRe der MaRnahmenflache

4 Planungs-ID: Identifikationsnummer der Planungsflache (s. dazu Karte 4 im Kartenanhang, in Karte 4 sind nur die letzten vier Ziffern angegeben)
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Tab. 92: Kurzfristige ErhaltungsmafRnahmen im FFH-Gebiet ,,Ellerborn, Ribocka und Ragower Niederungswiesen“

i || EETE e Gl | AT EIEIES AeEnE Msr?-r;]aat- Umsetzungsinstrumente | Sr98PNIs Bemerkun Planungs-ID*
LRTY/ Art maRnahme [ha/km]3® figkeit 9 Abstimmung 9 9

1 | 3260 W44 | Einbringen von Stoérelemen- punktuell einmalig RL Gewassersanierung keine Angabe keine Angabe SP18002-
ten 4149N02095

1 | 3260 W48 | Gehdlzpflanzung an FlieRge- ca. 2,5 ha einmalig RL Gewassersanierung keine Angabe keine Angabe SP18002-
wassern 4149N0O2095

1 |3260 W57 | Grundraumung nur ab- 2,18 km mehrjahriger | RL naturnahe Unterhal- keine Angabe keine Angabe SP18002-
schnittsweise Abstand tung/Entw. FlieRgewasser Bbg. 4149N0O2095

1 |3260/6430 E58 | Kennzeichnung von Badestel- | punktuell einmalig RL Gewassersanierung, Ver- zugestimmt keine Angabe SP18002-
len und Bootsliegeplatzen einbarung, Vertragsnaturschutz 4049SWZPP_005

1 |3260/6430 E18 | Kein Anlegeplatz fur Wasser- 2.182m einmalig RL Gewassersanierung keine Angabe keine Angabe SP18002-
fahrzeuge aller Art 4149N0O2095

1 |3260/6430 S18 Ruckbau der Steganlage oder | punktuell einmalig Vereinbarung zugestimmt keine Angabe SP18002-
Bootsanlegestelle 4049SWZPP_005

1 |6430 W55 | Béschungsmahd unter Be- 2,18 km jahrlich Vereinbarung, RL naturnahe keine Angabe keine Angabe SP18002-
ricksichtigung von Arten- Unterhaltung/Entw. Fliel3ge- 4149N0O2095
schutzaspekten wasser Bbg.

1 |6430 W55 | Boschungsmahd unter Be- 0,8 km jahrlich Vereinbarung, RL naturnahe keine Angabe keine Angabe SP18002-
ricksichtigung von Arten- Unterhaltung/Entw. Flie3ge- 4149N0O2097
schutzaspekten waésser Bbg.

1 |6430 W131 | Schnittgut bzw. R&umgut aus 2,18 km jahrlich Vereinbarung, zugestimmt keine Angabe SP18002-
der Gewasserunterhaltung RL naturnahe Unterhal- 4149N0O2095
nicht in der Nahe des Gewas- tung/Entw. FlieRgewasser Bbg.
sers lagern

1 |6430 W131 | Schnittgut bzw. Raumgut aus 0,8 km jahrlich Vereinbarung, zugestimmt keine Angabe SP18002-
der Gewasserunterhaltung RL naturnahe Unterhal- 4149N0O2097
nicht in der Nahe des Gewas- tung/Entw. FlieRgewasser Bbg.
sers lagern

1 |9160 F31 | Entnahme gesellschaftsfrem- 1,4 ha mehrjahriger | Waldbaurichtlinie 2004 Griiner | zugestimmt keine Angabe SP18002-
der Baumarten Abstand Ordner der Landesforstverwal- 4049SW0078

tung Brandenburg, RL MLUL:
Forderung forstwirtschaftlicher
MafRnahmen

1 |9160 F123 | Keine flachige Bodenbearbei- 0,4 ha jahrlich Waldbaurichtlinie 2004 Griiner | zugestimmt keine Angabe SP18002-

tung Ordner der Landesforstverwal- 4049SW0045
tung Brandenburg RL MLUL:
Forderung forstwirtschaftlicher
MafRnahmen
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Pri MaRnahme- Code? FFH-Erhaltungs- Flachen r':]/lar:“;ﬁh Umsetzunasinstrument Ergebnis Bemerkun Planunas-ID*
O [LRT!/Art 0d€" I magnahme [ha/km]3 f?gl;e?tu_ setzungsinstrumente | Apstimmung | 2€Mer<ung anungs-
1 |9160 F123 | Keine flachige Bodenbearbei- 2,2 ha jahrlich Waldbaurichtlinie 2004 Griiner | zugestimmt keine Angabe SP18002-
tung Ordner der Landesforstverwal- 4049SW0077
tung Brandenburg, RL MLUL:
Forderung forstwirtschaftlicher
MaRnahmen
1 |9160 F123 | Keine flachige Bodenbearbei- 1,4 ha jahrlich Waldbaurichtlinie 2004 Griiner | zugestimmt keine Angabe SP18002-
tung Ordner der Landesforstverwal- 4049SW0078
tung Brandenburg, RL MLUL:
Forderung forstwirtschaftlicher
Maflnahmen
1 |9160 F123 | Keine flachige Bodenbearbei- 1,3 ha jahrlich Waldbaurichtlinie 2004 Griner | zugestimmt keine Angabe SP18002-
tung Ordner der Landesforstverwal- 4049SW0095
tung Brandenburg, RL MLUL:
Forderung forstwirtschaftlicher
Maflnahmen
1 |9160 F123 | Keine flachige Bodenbearbei- 1,8 ha jahrlich Waldbaurichtlinie 2004 Griner | zugestimmt keine Angabe SP18002-
tung Ordner der Landesforstverwal- 4149NW0299
tung Brandenburg,
RL MLUL: Forderung forstwirt-
schaftlicher Mal3nahmen
1 |9190 F15 Freihalten von Bestandeslu- 3,4 ha jahrlich Waldbaurichtlinie 2004 Griiner | zugestimmt keine Angabe SP18002-
cken und -I6chern fur Natur- Ordner der Landesforstverwal- 4149NW0150
verjingung standortheimi- tung Brandenburg,
scher Baumarten RL MLUL: Férderung forstwirt-
schaftlicher Malnahmen
1 |9190 F16 | Voranbau mit standortheimi- 1,0 ha einmalig Waldbaurichtlinie 2004 Griner | zugestimmt keine Angabe SP18002-
schen Baumarten Ordner der Landesforstverwal- 4049SW0134
tung Brandenburg, RL MLUL:
Forderung forstwirtschaftlicher
MafRnahmen
1 |9190 F16 | Voranbau mit standortheimi- 2,0 ha einmalig Waldbaurichtlinie 2004 Griiner | zugestimmt keine Angabe SP18002-
schen Baumarten Ordner der Landesforstverwal- 4049SW0139
tung Brandenburg;
RL MLUL: Foérderung forstwirt-
schaftlicher MaRnahmen
1 |9190 F16 | Voranbau mit standortheimi- 0,8 ha einmalig Waldbaurichtlinie 2004 Griiner | zugestimmt keine Angabe SP18002-
schen Baumarten Ordner der Landesforstverwal- 4049SW0140
tung Brandenburg;
RL MLUL: Férderung forstwirt-
schaftlicher MaRnahmen
1 |9190 F66 | Zaunbau 1,0 ha einmalig BNatSchG § 30/ BbgNatSchAG | zugestimmt Im Zusammenhang mit SP18002-
§ 18/ VV Biotopschutz: Schutz MaRnahme F16 zu ver- 4049SW0134

bestimmter Biotope,
Waldbaurichtlinie 2004 Griiner

stehen.
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Pri MaRnahme- Code? FFH-Erhaltungs- Flachen rl:]/lar:Sr;]e.l.h Umsetzunasinstrument Ergebnis Bemerkun Planunas-ID*
O [LRT!/Art 0d€" I magnahme [ha/km]3 f?gl;e?tu_ setzungsinstrumente | Apstimmung | 2€Mer<ung anungs-
Ordner der Landesforstverwal-
tung Brandenburg,
RL MLUL: Férderung forstwirt-
schaftlicher MaRnahmen
1 |9190 F66 | Zaunbau 2,0 ha einmalig Waldbaurichtlinie 2004 Griner | zugestimmt Auch wenn die Vorga- SP18002-
Ordner der Landesforstverwal- ben des LFB eine Zaun- 4049SW0139
tung Brandenburg; stellung im Wald i.d.R.
RL MLUL: Forderung forstwirt- unterbinden, wird auf
schaftlicher MaRnahmen den drei 0.g. LRT-E
9190 dies als Ausnahme
vorgesehen. Die genaue
Zaunfihrung ist den o6rt-
lichen Gegebenheiten
anzupassen und seitens
des LBF vor Ort festzu-
legen.
1 |9190 F66 | Zaunbau 0,8 ha einmalig Waldbaurichtlinie 2004 Griner | zugestimmt Auch wenn die Vorga- SP18002-
Ordner der Landesforstverwal- ben des LFB eine Zaun- 4049SW0140
tung Brandenburg; stellung im Wald i.d.R.
RL MLUL: Forderung forstwirt- unterbinden, wird auf
schaftlicher MaRnahmen der Flache des LRT-E
9190 dies als Ausnahme
vorgesehen. Die genaue
Zaunfiihrung ist den 6rt-
lichen Gegebenheiten
anzupassen und seitens
des LBF vor Ort festzu-
legen.

1 |91EO0* F14 | Ubernahme vorhandener Na- 2,9 ha jahrlich Waldbaurichtlinie 2004 Griiner | zugestimmt keine Angabe SP18002-
turverjingung standortheimi- Ordner der Landesforstverwal- 4049500307
scher Baumarten tung Brandenburg RL MLUL:

Forderung forstwirtschaftlicher
MafRnahmen

1 |91EO* F14 | Ubernahme vorhandener Na- 0,2 ha jahrlich Waldbaurichtlinie 2004 Griiner | zugestimmt keine Angabe SP18002-
turverjingung standortheimi- Ordner der Landesforstverwal- 4049SW0043
scher Baumarten tung Brandenburg, RL MLUL:

Forderung forstwirtschaftlicher
MafRnahmen

1 |91EO* F14 Ubernahme vorhandener Na- 2,3ha jahrlich Waldbaurichtlinie 2004 Griiner | zugestimmt keine Angabe SP18002-

turverjingung standortheimi- Ordner der Landesforstverwal- 4049SW0295

scher Baumarten

tung Brandenburg, RL MLUL:
Forderung forstwirtschatftlicher
MaRnahmen

163 Umsetzungskonzeption fiir ErhaltungsmafRnahmen




Managementplanung fiir das FFH-Gebiet ,Ellerborn, Ribocka und Ragower Niederungswiesen®

nachste Bestandesgeneration

tung Brandenburg, RL MLUL:

Pri MaRnahme- Code? FFH-Erhaltungs- Flachen r':]/lar:“;ﬁh Umsetzunasinstrument Ergebnis Bemerkun Planunas-ID*
O [LRT!/Art 0d€" I magnahme [ha/km]3 f?gl;e?tu_ setzungsinstrumente | Apstimmung | 2€Mer<ung anungs-

1 |91EO0* F14 Ubernahme vorhandener Na- 3,2ha jahrlich Waldbaurichtlinie 2004 Griiner | zugestimmt keine Angabe SP18002-
turverjingung standortheimi- Ordner der Landesforstverwal- 4049SW0296
scher Baumarten tung Brandenburg, RL MLUL:

Forderung forstwirtschaftlicher
MaRnahmen

1 |91EO0* F14 Ubernahme vorhandener Na- 3,8 ha jahrlich Waldbaurichtlinie 2004 Griiner | zugestimmt keine Angabe SP18002-
turverjingung standortheimi- Ordner der Landesforstverwal- 4149NW0305
scher Baumarten tung Brandenburg, RL MLUL:

Forderung forstwirtschaftlicher
Maflnahmen

1 |91EO* F15 | Freihalten von Bestandesli- 2,9 ha mehrjahriger | Waldbaurichtlinie 2004 Griiner | zugestimmt keine Angabe SP18002-
cken und -I6chern fur Natur- Abstand Ordner der Landesforstverwal- 4049500307
verjingung standortheimi- tung Brandenburg RL MLUL:
scher Baumarten Forderung forstwirtschaftlicher

Maflnahmen

1 |91EO* F15 | Freihalten von Bestandesli- 2,3 ha mehrjahriger | Waldbaurichtlinie 2004 Griiner | zugestimmt keine Angabe SP18002-
cken und -I6chern fur Natur- Abstand Ordner der Landesforstverwal- 4049SW0295
verjingung standortheimi- tung Brandenburg, RL MLUL:
scher Baumarten Forderung forstwirtschaftlicher

MaRnahmen

1 |91EO* F15 Freihalten von Bestandeslu- 3,2 ha mehrjahriger | Waldbaurichtlinie 2004 Griner | zugestimmt keine Angabe SP18002-
cken und -I6chern fur Natur- Abstand Ordner der Landesforstverwal- 4049SW0296
verjingung standortheimi- tung Brandenburg, RL MLUL:
scher Baumarten Forderung forstwirtschaftlicher

MaRnahmen

1 |91EO0* F15 | Freihalten von Bestandesli- 3,8 ha mehrjahriger | Waldbaurichtlinie 2004 Griiner | zugestimmt keine Angabe SP18002-
cken und -l6chern fur Natur- Abstand Ordner der Landesforstverwal- 4149NWO0305
verjingung standortheimi- tung Brandenburg, RL MLUL:
scher Baumarten Forderung forstwirtschaftlicher

MafRnahmen

1 |91EO0* F19 | Ubernahme des Unter- bzw. 2,9 ha mehrjahriger | Waldbaurichtlinie 2004 Griiner | zugestimmt keine Angabe SP18002-
Zwischenstandes in die Abstand Ordner der Landesforstverwal- 4049500307
néchste Bestandesgeneration tung Brandenburg, RL MLUL:

Forderung forstwirtschaftlicher
MafRnahmen

1 |91EO* F19 | Ubernahme des Unter- bzw. 2,3 ha mehrjahriger | Waldbaurichtlinie 2004 Griiner zugestimmt keine Angabe SP18002-
Zwischenstandes in die Abstand Ordner der Landesforstverwal- 4049SW0295
néchste Bestandesgeneration tung Brandenburg, RL MLUL:

Forderung forstwirtschatftlicher
MafRnahmen

1 |91EO0* F19 | Ubernahme des Unter- bzw. 3,2 ha mehrjahriger | Waldbaurichtlinie 2004 Griiner zugestimmt keine Angabe SP18002-

Zwischenstandes in die Abstand Ordner der Landesforstverwal- 4049SW0296
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S || MEEATTE Guals? | AFAHEEITIEES AL rl:]/I:r:S_r;%rL_ Umsetzungsinstrumente | £/9€PNiS Bemerkun Planungs-ID*
LRTY/ Art maRnahme [ha/km]3® figkeit 9 Abstimmung 9 9
Forderung forstwirtschaftlicher
Maflnahmen
1 |91EO* F19 | Ubernahme des Unter- bzw. 3,8 ha mehrjahriger | Waldbaurichtlinie 2004 Gruner | zugestimmt keine Angabe SP18002-
Zwischenstandes in die Abstand Ordner der Landesforstverwal- 4149NWO0305
néchste Bestandesgeneration tung Brandenburg,
RL MLUL: Foérderung forstwirt-
schaftlicher MaRnahmen
1 |91EO0* F99 | Belassen und Forderung von 4,9 ha jahrlich Waldbaurichtlinie 2004 Griner | zugestimmt keine Angabe SP18002-
Biotop- und Altbaumen (LRT Ordner der Landesforstverwal- 4049SW0027
spezifische Menge) tung Brandenburg RL MLUL:
Forderung forstwirtschaftlicher
Maflnahmen
1 Eremit ohne | Monitoring des Eremiten so- 0,2 ha jahrlich Vereinbarung (Kartierung durch | keine keine Angabe SP18002-
Code | wie von besonderen Altbau- Naturwacht geplant) Angabe 4049SW0045
men, Uberhéltern und ande-
ren Habitatstrukturen
1 | Eremit ohne | Monitoring des Eremiten so- 0,6 ha jahrlich Vereinbarung (Kartierung durch | keine keine Angabe SP18002-
Code | wie von besonderen Altb&u- Naturwacht geplant) Angabe 4049SW0046
men, Uberhéltern und ande-
ren Habitatstrukturen
1 | Eremit ohne | Monitoring des Eremiten so- 2,2 ha jahrlich Vereinbarung (Kartierung durch | keine Angabe keine Angabe SP18002-
Code | wie von besonderen Altbau- Naturwacht geplant) 4049SW0077
men, Uberhéltern und ande-
ren Habitatstrukturen
1 | Eremit ohne | Monitoring des Eremiten so- 1,4 ha jahrlich Vereinbarung (Kartierung durch | keine Angabe keine Angabe SP18002-
Code | wie von besonderen Altbau- Naturwacht geplant) 4049SW0078
men, Uberhaltern und ande-
ren Habitatstrukturen
1 | Eremit ohne | Monitoring des Eremiten so- 4,9 ha jahrlich Vereinbarung (Kartierung durch | keine Angabe keine Angabe SP18002-
Code | wie von besonderen Altb&u- Naturwacht geplant) 4049SW0087
men, Uberhéltern und ande-
ren Habitatstrukturen
1 | Eremit ohne | Monitoring des Eremiten so- 1,3 ha jahrlich Vereinbarung (Kartierung durch | keine Angabe keine Angabe SP18002-
Code | wie von besonderen Altbau- Naturwacht geplant) 4049SW0095
men, Uberhaltern und ande-
ren Habitatstrukturen
1 | Heldbock ohne | Monitoring des Heldbocks so- 2,0 ha jahrlich Vereinbarung (Kartierung durch | keine Angabe keine Angabe SP18002-
Code | wie von besonderen Altbau- Naturwacht geplant) 4049SW0139
men, Uberhaltern und ande-
ren Habitatstrukturen
1 | Heldbock ohne | Monitoring des Heldbocks so- 0,8 ha jahrlich Vereinbarung (Kartierung durch | keine Angabe keine Angabe SP18002-
Code | wie von besonderen Altb&u- Naturwacht geplant) 4049SW0140

men, Uberhéltern und ande-
ren Habitatstrukturen
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S || MEEATTE Guals? | AFAHEEITIEES AL rl:]/I:r:S_r;%rL_ Umsetzungsinstrumente | S98PNIS Bemerkun Planungs-ID*
LRTY/ Art maRnahme [ha/km]3® figkeit 9 Abstimmung 9 9
1 | GroRer Feuerfalter ohne | artenspezifische, alternie- 0,6 km jahrlich Vereinbarung, RL naturnahe keine Angabe keine Angabe SP18002-
Code | rende Grabenunterhaltung Unterhaltung/Entw. Fliel3ge- 4049SWZLP_001
wasser Bbg.
1 | GroRer Feuerfalter ohne | artenspezifische, alternie- 0,9 km jahrlich Vereinbarung, RL naturnahe keine Angabe keine Angabe SP18002-
Code | rende Grabenunterhaltung Unterhaltung/Entw. Fliel3ge- 4049SWZLP_002
wasser Bbg.
1 | GroRer Feuerfalter ohne | artenspezifische, alternie- 1,1 km jahrlich Vereinbarung, RL naturnahe keine Angabe keine Angabe SP18002-
Code | rende Grabenunterhaltung Unterhaltung/Entw. Fliel3ge- 4049SWZLP_003
wasser Bbg.
1 | GroRer Feuerfalter ohne | artenspezifische, alternie- 0,1 km jahrlich Vereinbarung, RL naturnahe keine Angabe keine Angabe SP18002-
Code | rende Grabenunterhaltung Unterhaltung/Entw. Fliel3ge- 4049SWZLP_004
wasser Bbg.
1 | GroRer Feuerfalter ohne | artenspezifische, alternie- 1,3 km jahrlich Vereinbarung, RL naturnahe keine Angabe keine Angabe SP18002-
Code | rende Grabenunterhaltung Unterhaltung/Entw. Fliel3ge- 4049SWZLP_005
wasser Bbg.
1 | GroRer Feuerfalter ohne | artenspezifische, alternie- 0,8 km jahrlich Vereinbarung, RL naturnahe keine Angabe keine Angabe SP18002-
Code | rende Grabenunterhaltung Unterhaltung/Entw. Fliel3ge- 4049SWZLP_006
wasser Bbg.
1 | GroRer Feuerfalter ohne | artenspezifische, alternie- 0,2 km jahrlich Vereinbarung, RL naturnahe keine Angabe keine Angabe SP18002-
Code | rende Grabenunterhaltung Unterhaltung/Entw. Flie3ge- 4049SWZLP_007
wasser Bbg.
1 | GroBer Feuerfalter ohne | artenspezifische, alternie- 0,6 km jahrlich Vereinbarung, RL naturnahe keine Angabe keine Angabe SP18002-
Code | rende Grabenunterhaltung Unterhaltung/Entw. Flie3ge- 4149NOZLP_009
waésser Bbg.
1 | GroRer Feuerfalter ohne | artenspezifische, alternie- 0,3 km jahrlich Vereinbarung, RL naturnahe keine Angabe keine Angabe SP18002-
Code | rende Grabenunterhaltung Unterhaltung/Entw. Flie3ge- 4149NOZLP_010
waésser Bbg.
1 | GroRer Feuerfalter ohne | artenspezifische, alternie- 0,8 km jahrlich Vereinbarung, RL naturnahe keine Angabe keine Angabe SP18002-
Code | rende Grabenunterhaltung Unterhaltung/Entw. Flie3ge- 4149NOZLP_011
waésser Bbg.
1 | GroRer Feuerfalter ohne | artenspezifische, alternie- 0,1 km jahrlich Vereinbarung, RL naturnahe keine Angabe keine Angabe SP18002-
Code | rende Grabenunterhaltung Unterhaltung/Entw. Flie3ge- 4149NOZLP_012
waésser Bbg.
1 | GroRer Feuerfalter ohne | artenspezifische, alternie- 0,3 km jahrlich Vereinbarung, RL naturnahe zugestimmt keine Angabe SP18002-
Code | rende Grabenunterhaltung Unterhaltung/Entw. Flie3ge- 4149NWZLP_008
wasser Bbg.
1 | GroRer Feuerfalter 0114 | Mahd (flachenspezifischen 1,1 km jahrlich RL naturnahe Unterhal- zugestimmt keine Angabe SP18002-
Turnus angeben) tung/Entw. FlieRgewéasser 4049SWZLP_014
Bbg.,
Vereinbarung
1 | GroRer Feuerfalter 0114 | Mahd (flachenspezifischen 0,8 km jahrlich RL naturnahe Unterhal- zugestimmt keine Angabe SP18002-

Turnus angeben)

tung/Entw. FlieRgewéasser
Bbg.,
Vereinbarung

4049SWZLP_016
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S || MEEATTE Guals? | AFAHEEITIEES AL rl:]/I:r:S_r;%rL_ Umsetzungsinstrumente | S98PNIS Bemerkun Planungs-ID*
LRTY/ Art maRnahme [ha/km]3® figkeit 9 Abstimmung 9 9

1 | GroRer Feuerfalter 020 | Mosaikmahd 1,1 km jahrlich RL naturnahe Unterhal- zugestimmt keine Angabe SP18002-
tung/Entw. FlieRgewasser 4049SWZLP_014
Bbg.,
Vereinbarung

1 | GroRer Feuerfalter 020 | Mosaikmahd 0,8 km jahrlich RL naturnahe Unterhal- zugestimmt keine Angabe SP18002-
tung/Entw. FlieRgewasser 4049SWZLP_016
Bbg.,
Vereinbarung

1 | GroRer Feuerfalter W55 | Boschungsmahd unter Be- 0,6 km jahrlich Vereinbarung, RL naturnahe zugestimmt keine Angabe SP18002-
ricksichtigung von Arten- Unterhaltung/Entw. Fliel3ge- 4049SWZLP_001
schutzaspekten wasser Bbg.

1 | GroRer Feuerfalter W55 | Béschungsmahd unter Be- 0,9 km jahrlich Vereinbarung, RL naturnahe zugestimmt keine Angabe SP18002-
ricksichtigung von Arten- Unterhaltung/Entw. Fliel3ge- 4049SWZLP_002
schutzaspekten wasser Bbg.

1 | GroRer Feuerfalter W55 | Boschungsmahd unter Be- 1,1 km jahrlich Vereinbarung, zugestimmt keine Angabe SP18002-
riicksichtigung von Arten- RL naturnahe Unterhal- 4049SWZLP_003
schutzaspekten tung/Entw. FlieRgewasser Bbg.

1 | GroRer Feuerfalter W55 | Boschungsmahd unter Be- 0,1 km jahrlich Vereinbarung, RL naturnahe zugestimmt keine Angabe SP18002-
riicksichtigung von Arten- Unterhaltung/Entw. Fliel3ge- 4049SWZLP_004
schutzaspekten wasser Bbg.

1 | GroRer Feuerfalter W55 | Boschungsmahd unter Be- 1,3 km jahrlich Vereinbarung, RL naturnahe zugestimmt keine Angabe SP18002-
ricksichtigung von Arten- Unterhaltung/Entw. Fliel3ge- 4049SWZLP_005
schutzaspekten wasser Bbg.

1 | GroRer Feuerfalter W55 | Béschungsmahd unter Be- 0,8 km jahrlich Vereinbarung, zugestimmt keine Angabe SP18002-
ricksichtigung von Arten- RL naturnahe Unterhal- 4049SWZLP_006
schutzaspekten tung/Entw. FlieRgewasser Bbg.

1 | GroRer Feuerfalter W55 | Béschungsmahd unter Be- 0,2 km jahrlich Vereinbarung, zugestimmt keine Angabe SP18002-
ricksichtigung von Arten- RL naturnahe Unterhal- 4049SWZLP_007
schutzaspekten tung/Entw. FlieRgewasser Bbg.

1 | GroRer Feuerfalter W55 | Béschungsmahd unter Be- 0,6 km jahrlich Vereinbarung, zugestimmt keine Angabe SP18002-
ricksichtigung von Arten- RL naturnahe Unterhal- 4149NOZLP_009
schutzaspekten tung/Entw. FlieRgewdasser Bbg.

1 | GroRer Feuerfalter W55 | Béschungsmahd unter Be- 0,3 km jahrlich Vereinbarung, RL naturnahe zugestimmt keine Angabe SP18002-
ricksichtigung von Arten- Unterhaltung/Entw. Flie3ge- 4149NOZLP_010
schutzaspekten wasser Bbg.

1 | GroRer Feuerfalter W55 | Boschungsmahd unter Be- 0,8 km jahrlich Vereinbarung, RL naturnahe zugestimmt keine Angabe SP18002-
ricksichtigung von Arten- Unterhaltung/Entw. Fliel3ge- 4149NOZLP_011
schutzaspekten wasser Bbg.

1 | GroRer Feuerfalter W55 | Boschungsmahd unter Be- 0,1 km jahrlich Vereinbarung, RL naturnahe zugestimmt keine Angabe SP18002-
ricksichtigung von Arten- Unterhaltung/Entw. FlieRBge- 4149NOZLP_012
schutzaspekten wasser Bbg.

1 | GroRer Feuerfalter W55 | Boschungsmahd unter Be- 0,3 km jahrlich Vereinbarung, RL naturnahe zugestimmt keine Angabe SP18002-

ricksichtigung von Arten-
schutzaspekten

Unterhaltung/Entw. Fliel3ge-
wasser Bbg.

4149NWZLP_008
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LRTY/ Art maRnahme [ha/km]3® figkeit 9 Abstimmung 9 9

1 | GroRer Feuerfalter W56 | Krautung unter Bericksichti- 0,6 km jahrlich Vereinbarung, RL naturnahe zugestimmt keine Angabe SP18002-
gung von Artenschutzaspek- Unterhaltung/Entw. Fliel3ge- 4049SWZLP_001
ten* wasser Bbg.

1 | GroRer Feuerfalter W56 | Krautung unter Bericksichti- 0,9 km jahrlich Vereinbarung, zugestimmt keine Angabe SP18002-
gung von Artenschutzaspek- RL naturnahe Unterhal- 4049SWZLP_002
ten tung/Entw. FlieRgewasser Bbg.

1 | GroRer Feuerfalter W56 | Krautung unter Bericksichti- 1,1 km jahrlich Vereinbarung, zugestimmt keine Angabe SP18002-
gung von Artenschutzaspek- RL naturnahe Unterhal- 4049SWZLP_003
ten tung/Entw. FlieRgewdasser Bbg.

1 | GroRer Feuerfalter W56 | Krautung unter Berticksichti- 0,1 km jahrlich Vereinbarung, RL naturnahe zugestimmt keine Angabe SP18002-
gung von Artenschutzaspek- Unterhaltung/Entw. Fliel3ge- 4049SWZLP_004
ten wasser Bbg.

1 | GroRer Feuerfalter W56 | Krautung unter Berticksichti- 1,3 km jahrlich Vereinbarung, RL naturnahe zugestimmt keine Angabe SP18002-
gung von Artenschutzaspek- Unterhaltung/Entw. Fliel3ge- 4049SWZLP_005
ten wasser Bbg.

1 | GroRer Feuerfalter W56 | Krautung unter Berticksichti- 0,8 km jahrlich Vereinbarung, zugestimmt keine Angabe SP18002-
gung von Artenschutzaspek- RL naturnahe Unterhal- 4049SWZLP_006
ten tung/Entw. FlieRgewasser Bbg.

1 | GroBer Feuerfalter W56 | Krautung unter Berticksichti- 0,2 km jahrlich Vereinbarung, zugestimmt keine Angabe SP18002-
gung von Artenschutzaspek- RL naturnahe Unterhal- 4049SWZLP_007
ten tung/Entw. FlieRgewdasser Bbg.

1 | GroBer Feuerfalter W56 | Krautung unter Berticksichti- 0,6 km jahrlich Vereinbarung, zugestimmt keine Angabe SP18002-
gung von Artenschutzaspek- RL naturnahe Unterhal- 4149NOZLP_009
ten tung/Entw. FlieRgewasser Bbg.

1 | GroRer Feuerfalter W56 | Krautung unter Berticksichti- 0,3 km jahrlich Vereinbarung, RL naturnahe zugestimmt keine Angabe SP18002-
gung von Artenschutzaspek- Unterhaltung/Entw. Flie3ge- 4149NOZLP_010
ten waésser Bbg.

1 | GroRer Feuerfalter W56 | Krautung unter Berticksichti- 0,8 km jahrlich Vereinbarung, RL naturnahe zugestimmt keine Angabe SP18002-
gung von Artenschutzaspek- Unterhaltung/Entw. Fliel3ge- 4149NOZLP_011
ten waésser Bbg.

1 | GroRer Feuerfalter W56 | Krautung unter Berticksichti- 0,1 km jahrlich Vereinbarung, RL naturnahe zugestimmt keine Angabe SP18002-
gung von Artenschutzaspek- Unterhaltung/Entw. Flie3ge- 4149NOZLP_012
ten waésser Bbg.

1 | GroRer Feuerfalter W56 | Krautung unter Beriicksichti- 0,3 km jahrlich Vereinbarung, zugestimmt keine Angabe SP18002-
gung von Artenschutzaspek- RL naturnahe Unterhal- 4149NWZLP_008
ten tung/Entw. FlieRgewésser Bbg.

1 | Heldbock F16 | Voranbau mit standortheimi- 1,0 ha einmalig Waldbaurichtlinie 2004 Griiner | zugestimmt keine Angabe SP18002-
schen Baumarten Ordner der Landesforstverwal- 4049SW0134

tung Brandenburg,
RL MLUL: Férderung forstwirt-
schaftlicher MaRnahmen

1 | Heldbock F16 | Voranbau mit standortheimi- 0,8 ha einmalig Waldbaurichtlinie 2004 Griiner | zugestimmt keine Angabe SP18002-
schen Baumarten Ordner der Landesforstverwal- 4049SW0140

tung Brandenburg, RL MLUL:
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S || MEEATTE Guals? | AFAHEEITIEES AL rl:]/I:r:S_r;%rL_ Umsetzungsinstrumente | S98PNIS Bemerkun Planungs-ID*
LRTY/ Art maRnahme [ha/km]3® figkeit 9 Abstimmung 9 9
Forderung forstwirtschaftlicher
Maflnahmen
1 | Heldbock F16 | Voranbau mit standortheimi- 0,8 ha einmalig Waldbaurichtlinie 2004 Griner | zugestimmt keine Angabe SP18002-
schen Baumarten Ordner der Landesforstverwal- 4049SW0139
tung Brandenburg,
RL MLUL: Foérderung forstwirt-
schaftlicher MaRnahmen
1 | Heldbock ohne | Monitoring des Heldbock so- 0,8 ha jahrlich Vereinbarung keine Angabe keine Angabe SP18002-
Code | wie von besonderen Altbau- 4049SW0140
men, Uberhéaltern und ande-
ren Habitatstrukturen
1 | Heldbock ohne | Monitoring des Heldbock so- 0,8 ha jahrlich Vereinbarung keine Angabe keine Angabe SP18002-
Code | wie von besonderen Altb&u- 4049SW0140
men, Uberhéltern und ande-
ren Habitatstrukturen
2 Heldbock F55 Lichtstellung zur Férderung 1,0 ha einmalig Waldbaurichtlinie 2004 Griiner | zugestimmt keine Angabe SP18002-
seltener oder gefahrdeter Ar- Ordner der Landesforstverwal- 4049SW0134
ten oder Biotope tung Brandenburg,
RL MLUL: Férderung forstwirt-
schaftlicher MaRnahmen
2 | Heldbock F55 Lichtstellung zur Férderung 0,8 ha mehrjahriger | Waldbaurichtlinie 2004 Griiner | zugestimmt keine Angabe SP18002-
seltener oder gefahrdeter Ar- Abstand Ordner der Landesforstverwal- 4049SW0140
ten oder Biotope tung Brandenburg,
RL MLUL: Foérderung forstwirt-
schaftlicher MaRnahmen
1 | Kammmolch W29 | Vollstandiges Entfernen der 0,08 ha einmalig Vertragsnaturschutz, zugestimmt keine Angabe SP18002-
Geholze Vereinbarung, 4049SW0049
RL Gewassersanierung
1 | Kammmolch W30 | Partielles Entfernen der Ge- 0,08 ha jahrlich RL Gewassersanierung, zugestimmt keine Angabe SP18002-
holze Vertragsnaturschutz, 4049SW0049
Vereinbarung
1 | Kammmolch W30 | Partielles Entfernen der Ge- 0,7 ha mehrjahriger | RL Gewassersanierung zugestimmt keine Angabe SP18002-
holze Abstand 4049SW0082
1 | Kammmolch W30 | Partielles Entfernen der Ge- punktuell mehrjahriger | RL Gewassersanierung, Ver- zugestimmt keine Angabe SP18002-
holze Abstand einbarung, Vertragsnaturschutz 4049SWZPP_004
1 | Kammmolch W54 | Belassen von Sturzbaumen/ punktuell mehrjahriger | RL Gewassersanierung, Ver- zugestimmt keine Angabe SP18002-
Totholz Abstand einbarung, Vertragsnaturschutz 4049SWZPP_004
1 | Kammmolch W54 | Belassen von Sturzbaumen / 0,7 ha mehrjahriger | RL Gewassersanierung zugestimmt keine Angabe SP18002-
Totholz Abstand 4049SW0082
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S || MEEATTE Guals? | AFAHEEITIEES AL rl:]ﬂ:r?_r;]aall-_ Umsetzungsinstrumente | S98PNIS Bemerkun Planungs-ID*
LRT/ Art maRnahme [ha/km]?® figkeit 9 Abstimmung 9 9
1 | Kammmolch W58 | Rohrichtmahd 0,08 ha jahrlich RL Gewassersanierung, zugestimmt keine Angabe SP18002-
Vertragsnaturschutz, 4049SW0049
Vereinbarung
1 | Kammmolch W83 | Renaturierung von Kleinge- 0,08 ha einmalig RL Gewassersanierung, zugestimmt keine Angabe SP18002-
wassern Vertragsnaturschutz, 4049SW0049
Vereinbarung
1 | Kammmolch W83 | Renaturierung von Kleinge- 0,7 ha einmalig RL Gewassersanierung zugestimmt keine Angabe SP18002-
wassern 4049SW0082
1 | Kammmolch W86 | Abflachung von Gewésser- punktuell einmalig RL Gewassersanierung, Ver- zugestimmt keine Angabe SP18002-
kanten/ Anlage von Flachwas- einbarung, Vertragsnaturschutz 4049SWZPP_004
serbereichen
1 | Kammmolch W92 | Neuanlage von Kleingewas- punktuell einmalig RL Gewassersanierung, Ver- zugestimmt keine Angabe SP18002-
sern einbarung, Vertragsnaturschutz 4049SWZPP_003
1 | Kammmolch W92 | Neuanlage von Kleingewas- punktuell einmalig RL Gewassersanierung, Ver- zugestimmt keine Angabe SP18002-
sern einbarung, Vertragsnaturschutz 4049SWZPP_004
1 | Rotbauchunke W92 | Neuanlage von Kleingewas- punktuell einmalig RL Gewassersanierung, Ver- zugestimmt keine Angabe SP18002-
sern einbarung, Vertragsnaturschutz 4049S0OZPP_002
1 | Rotbauchunke 084 | Anlage und/ oder Erhalt von punktuell einmalig RL Gewassersanierung, Ver- zugestimmt keine Angabe SP18002-
Lesesteinhaufen einbarung, Vertragsnaturschutz 4049S0OZPP_002
1 | Rotbauchunke 084 | Anlage und/ oder Erhalt von punktuell einmalig RL Gewassersanierung, Ver- zugestimmt keine Angabe SP18002-
Lesesteinhaufen einbarung, Vertragsnaturschutz 4049SWZPP_001
1 | Rotbauchunke W58 | Rohrichtmahd 0,1 ha jahrlich Vereinbarung zugestimmt keine Angabe SP18002-
4049SW0244
1 | Rotbauchunke W58 | Réhrichtmahd punktuell jahrlich Vereinbarung zugestimmt keine Angabe SP18002-
4049SW0245
1 | Rotbauchunke W83 | Renaturierung von Kleinge- 0,1 ha einmalig Vereinbarung, zugestimmt keine Angabe SP18002-
wassern RL Gewassersanierung 4049SW0244
1 | Rotbauchunke W83 | Renaturierung von Kleinge- punktuell einmalig RL Gewassersanierung, zugestimmt keine Angabe SP18002-
wassern Vereinbarung 4049SW0245
1 | Rotbauchunke W92 | Neuanlage von Kleingewas- punktuell einmalig RL Gewassersanierung, Ver- zugestimmt keine Angabe SP18002-

sern

einbarung, Vertragsnaturschutz

4049SWZPP_001

LLRT: LRT-Code
2 Code: Code der MaRnahme analog zum Standard-MalRnahmenkatalog des LfU
3 GroRe der MaRnahmenflache
4 Planungs-ID: Identifikationsnummer der Planungsflache (s. dazu Karte 4 im Kartenanhang, in Karte 4 sind nur die letzten vier Ziffern angegeben)
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Tab. 93: Mittelfristige ErhaltungsmafRnahmen im FFH-Gebiet ,,Ellerborn, Ribocka und Ragower Niederungswiesen“

. MaRRnahme- Code FFH-Erhaltungs- Flachen MalRnahmen- | Umsetzungs- Ergebnis /i
Prio LRT!/ Art Mass? maRnahme [ha]® haufigkeit |instrumente Abstimmung ZOMATINE PSS
1 9160 F93 Einbringung nur gebiets- 0,4 ha mehrjahriger | Waldbaurichtlinie 2004 zugestimmt keine Angabe SP18002-
heimischer Baumarten des Abstand Griiner Ordner der Landes- 4049SW0045
Waldlebensraumtypes in forstverwaltung Branden-
lebensraumtypischer Zu- burg RL MLUL: Férderung
sammensetzung forstwirtschaftlicher Maf3-
nahmen
1 9160 F93 Einbringung nur gebiets- 2,2 ha mehrjahriger | Waldbaurichtlinie 2004 zugestimmt keine Angabe SP18002-
heimischer Baumarten des Abstand Griner Ordner der Landes- 4049SW0077
Waldlebensraumtypes in forstverwaltung Branden-
lebensraumtypischer Zu- burg, RL MLUL: Férderung
sammensetzung forstwirtschaftlicher Maf3-
nahmen
1 9160 F93 Einbringung nur gebiets- 1,4 ha mehrjahriger | Waldbaurichtlinie 2004 zugestimmt keine Angabe SP18002-
heimischer Baumarten des Abstand Griner Ordner der Landes- 4049SW0078
Waldlebensraumtypes in forstverwaltung Branden-
lebensraumtypischer Zu- burg, RL MLUL: Férderung
sammensetzung forstwirtschaftlicher Maf3-
nahmen
1 9160 F93 Einbringung nur gebiets- 1,3 ha mehrjahriger | Waldbaurichtlinie 2004 zugestimmt keine Angabe SP18002-
heimischer Baumarten des Abstand Griner Ordner der Landes- 4049SW0095
Waldlebensraumtypes in forstverwaltung Branden-
lebensraumtypischer Zu- burg, RL MLUL: Férderung
sammensetzung forstwirtschaftlicher Maf3-
nahmen
1 9160 F93 Einbringung nur gebiets- 1,8 ha mehrjahriger | Waldbaurichtlinie 2004 zugestimmt keine Angabe SP18002-
heimischer Baumarten des Abstand Griner Ordner der Landes- 4149NW0299
Waldlebensraumtypes in forstverwaltung Branden-
lebensraumtypischer Zu- burg,
sammensetzung RL MLUL: Férderung forst-
wirtschaftlicher MaRnah-
men
2 GroRer Feuerfalter W26 Schaffung von Gewasser- 1,1 km einmalig RL naturnahe Unterhal- zugestimmt keine Angabe SP18002-
randstreifen an Flie3- und tung/Entw. FlieRgewasser 4049SWZLP_014
Standgewéassern Bbg., RL Gewassersanie-
rung, Vereinbarung
2 GroRRer Feuerfalter W26 Schaffung von Gewasser- 0,8 km einmalig RL naturnahe Unterhal- zugestimmt keine Angabe SP18002-
randstreifen an Flie3- und tung/Entw. FlieRgewéasser 4049SWZLP_016
Standgewassern Bbg., RL Gewassersanie-
rung, Vereinbarung

1LRT: LRT-Code

2 Code: Code der MaRnahme analog zum Standard-MalRnahmenkatalog des LfU

3 GroRe der MaRnahmenflache

4 PK-ldent: Identifikationsnummer der Planungsflache (s. dazu Karte 4 im Kartenanhang, in Karte 4 sind nur die letzten vier Ziffern angegeben)
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